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ARISTOTELEA 

DE NATURA ASTRORUM 

EJCSOUE VICES APOD PHILOSOPHOS 
TUM ANTIQUOS, TUM MEDIl AEVI 



PROOEMIUM 

Quid senserinl de astrorum caelìque natura et de 
legum genere quibus horum moLus regerentur, atque 
etiam quonara modo res huraanas ex astris aliquando 
pendere existìmaverinl philosophi cum antiqui . tum 
ii saltera christiani qui anliquis usi sunt plerumque 
magislris, hac disputatione quaerendum tiobis pro- 
posuimus. 

Non aslronomiae historiam scribimus. Non in- 
quiremus quomodo diei et noctis aut anni tempo- 
rumque ejus aut Solis vel Lunae defectuum causam 
reddere tentaverinl; neque euarrabimus quoraodo 
pieniore et diligeotiore observatione astrologi eo per- 
ducti sint ut suam de Solis omniumque errantium 
stellarum doctrinam mutarent paulatim et intrica- 
rent : aut si quid forte de bis rebus tetigerimus, id 
nostrae disserlationis tantummodo quasi coroUarium 
ehi. 
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Inter quos fines nostrum circumscribatur proposi- 
tum, in hoc loco ÀchiUis Tatii paene indicatio esse, 
nomine Physiologiae , videtur (1) : « Eudorus philo- 
sophus refert a Diadoro mathematico mathematicam 
Inter et physiologiam hoc conslitatum esse discri- 
men, quod mathematica ea quae naturam consequan- 
tur, inquirat, unde et quomodo flant eclipses, physio- 
logia vero de natura ipsa disputet : quae sit natura 
Solis, utrum massa sit, ut sensit Ànaxagoras, an 
ignis, ut Stoicis placet, an, ut Aristoteli, quinta sub- 
stantia nihil habens commune cum elementis qua- 
tuor, ingenita, incorruptibilis et immutabilis; cum 
igitur a se invicem discrepenl , misceri tamen Inter 
disputandum , eo quod alterius opem altera deside- 
ret. » 

Ne justos autem flnes nostra investigatio excedat, 
haec circa Aristoteleam de astris rationem praecipue 
vertetur, ut inquirere studeamus quidnam Illa prio- 
ribus philosophis contradixerit , quid vero ab bis 
mutuata sit , deinde quid ex ipsa posteriores retinue- 
rint , quid vero rejecerint iidem aut quid ei addide- 
rint vel prius destitutum iteraverint. 

Dum autem philosophorum opiniones de astrorum 
natura recensemus, non deest nobis unde eas simul 
judicemus : non nuUius enim momenti esse nobis 
videtur existimare utrum verae et de astris et de as-» 
trorum conversionibus scientiae faverent an contra 
offlcerent. 

(1) Isagoge ad Arati Phaenomena y e. 2. 



CAPUT PRIMUM. 

PHtLOSOPlIORUM GRAEtORDM OPTNIONES QUI ANTE PLA- 
TONEM VIXERONT. 

Non ìndagabimus quaenam in Graecae vetustatis 
religionibus de astris opiniones interessent : de phi- 
losophis tantum nostra quaestio est; Graecae autem 
pbilosophiae nobìs inìtiuai est a Tbalele. Nascitur 
enim pbilosopbia cum primum ad rerum causas expli- 
candas aliiid proferlur atque poeticaefabulae et deorum 
genera, cumque, ut jure dictum est (I), « in vicem 
causarum siiigiilariurn et supra naturaro excedentium 
causae naturaies et generales proponuntur. » 

Si solam baac de astris quaeslionem respicis, pbì- 
losopbos qui ante Platonem vixerunt , modo in duo 
genera dividere est , looum scilicet et Pythagoreo- 
rum (quorum, ut notai Th.-H. Marlin (2), alii globo- 
sam esse terram nequaqaam coojecerunl, alii autem 
existimaverunt). Elealae enim, cum de astris lo- 



ti) Boutroux, in Introdactione ad Zeller PhiloBophism 
rum, p. LVI. — Cf. Zaller, op. laud., p, 173, voi. I. 
P) Vide Mémoiri's de VAcad. das Inscriplions , f. XXIX, 
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quuntur , lonicas fere opiniones sequuntur, itemque 
Atomorum faulores (1). 

Ad ea praesertim quae lones de natura astrorum 
professi sunt, aptum est dicere quod Aristoteles de 
eorum rationibus generatim judicavit (2) , eos aliqua 
interdam feliciter excogitavisse, rudibus similes tiro- 
nibus quibus in praelio egregias saepe plagas infli- 
gere contingeret. Assentiri etiam possumus Lewes di- 
centi (3) eorum physiologiam de astris inferiorum 
aetate philosophorum atque ipsius Aristotelis disci- 
plinis praestare. 

Thales. — Thales Milesius e tantummodo in phi- 
losophicum sermonem antiquam illam Aryanorum 
caelestis Oceani fabulam transfert, nimbosi scilicet 
fiuvii terram fecundantis et omnia animantia gene- 
rantis (4) . » Hoc tamen interest discrimen , quod in 
Thaletis doctrina terra ipsa ex immensa illa nube 
concrevisse videtur. Thales terrarum orbem dein- 
ceps, disco similem, aqua sustineri et moveri navigii 
more existimabat (5). Aristoteles autem , dum haec 
refert, objicit (6) aquam sublimem manere non posse 
sed super aliquid semper esse. Sed jure optimo Mar- 



(1) Martin, op. laud., p. 109, 227. 

(2) Metaphys.^ lib. I, e. 4. 

(3) Hist. phil.y I, 103 et passim. 

(4) Weber, Hist. de la phil. europ.f p. 15. Super Oceano vel Ogyge, 
deonim genitore, vide Decharme, Mythol. de la Grece antique, p. 3. 
Cf. Arist, Met., I, e. 3; Plato, Cratylus, p. 402 B. 

(5) Sen., Quaest. iVafur., Ili, 13; Arist., loc. laud. 

(6) De Caeio, II, 13. 



Un animadvertit {!) iUud a Thalete facile diluì posse, 
cum is putet aquara, unde omnia orìantur, infinitam 
esse (2) ; aliquid autem esse actu infinitum . ut Ioni- 
bus satis placet, ila Aristoteles omnino repudiai. 

De Thalelis opiniouibus fatetur Zeller (3),nosnihil 
Disi conjecturam plerumque facere. Quae illi polins 
opiniones Iribuendae esse videntor, apud alios lonas, 
explicatiores vigenl atque esactiores. Ila, si pseudo- 
Plularcho fides est (4), Thales censuit terrestres qui- 
dem esse stellas, sed ignitas tamen : idem Xenopha- 
nes et Heraclitus profltentur, et imprìmis Anaxago- 
ras. Sane etiam sidera opinabatur quotidie ex ilio 
immenso mari, quo terra sustineretur, emergere, et 
in idem occasusuo demergi, vel potius ei dum terram 
circumirent iunatare(5). ADnejam ali sidera, id est, 
aliquara inter ea et terram maleriae permutationem 
fieri ex cogita ver il, in ambiguo est. 

Vicinior est Thales eorum quos Aristoteles vocat 

Toù; ita[tita'Xaiou; xa'i TTpuTOu; ^^o'i.QfTicm-^cti; {ti). Quid 

enim signifìcabat cum diceret omnia deorum esse 
piena? Utrum , sicut Aristoleles propemodum inter- 
pretatur (7) , divinam animam ire per immeosum or- 



(J) Op. laud., p. 37, 

(2) Simplicius, Fhys., I. 104 a et f. 105 b. 

(3) Op. laud., p. 181. 

(4) Piacila philosophorum , II, 13; item Stobaous, Eclog. physic, 
C. 35; AcliiUes Tatitts, Isagoge, e. 11. 

(5) Vide Martin , op, laud., p, 21. 
(6)Melaph., I, e. 4, g 5. 

(7) De -Anima, I, 5 : « Kai iv Tip SXcp 5i tivs; oOrftv [iA'j iu^v) \i£ii!xÌ3.l 



bem et omnia movere, an reipsa, siciit opinahatar 
valgus, singulis naturae partibus suos inesse deos? 
Non oninino haee interpretatio rejicienda est. quam- 
vis illa probabilior sit et a Thalete ea doctrina inci- 
pere videalor quae mundum animatum divinnmque 
facìt qaarnque ex Ionia in Italiam Xenophanes trans- 
talit. 

Ne reputemus quìdem Thaletem, ut sit philoso- 
phiae graecae princeps. ita eam moluum aslrorum 
scienliam consecutum esse, quam ob celeberrimas 
Lunae Solisque defectuum praedictiones forsan credi- 
deris. lllos eiim praediceret, eonim nesctebatcaiisam, 
et omaiQo empiricorum more agebat, Chaldaeorum 
utens tabulis {!). 

Anaximander. — Materiam prìmam , ex qua mun- 
dus flguratus sit, in infìnitom patere , cum omnes 
commuDÌter lones arbìtreutur, peculìaris Anaxi- 
mandri opinio est illam specie quoque esse infinitam 
vel indiscrelara alque indifferentem (2). Sed eum- 
dem, postquam illud subtile Thaletis doctrinae ad- 
struxisset. veri simile est ab ea deinceps non miil- 
tura deflexisse (3), utpote qui aquam omnium rerum 
esse semen diceret et inde per ordinem terram, aera, 
atque circuradantem omnia corticis more ignem, eda- 



ci) De his praedictionibus , vi<ie T.innery, in Renne philosophiqve 

(2) Diog., II, I : nSfiioxEv ipx^v X»' oToixeiov ti àittipov où Biopl^iov 
ìipa il {SSoip 4 (iUa ti. ' 

(3) Vide Zeller, p. 306, el loco» phìlosopheritm ibi diicvHBes. 



cerei (ì). Arbilrabatur quoque igneo ilio rupto globo 
et diviso Solem, Lunam, caeleraque sidera exsti- 
tisse (2). De Sole et Luna (5) coutendit in iis obs- 
curo corlice inveivi lucem ejusque radios per quasdam 
illius integumenti fenestras emicare; quae si sinl oc- 
clusae, astra aut omnìno aut ex parte deQcere. 

Quamvis municipis sui Thaletis Anaximandei- disci- 
plioam colerei, de mundi infinitate nitiil voluit quo- 
modocumque delrahere. Cuin igilurTliales unum esse 
mundum disisset, Anasimander (4) ìufinitos numero 
esse mundos primus opinatus est, eosque nasci detn- 
que interitu suo ad ìd redigi ex quo essent orti (5). 
Zeller putat (6) mundos, de quibus Anaximander lo- 
quatur serie tantum inlinitos esse, non simul Aeri; 
sed cum plures caelos (7} esse contendat Anaximan- 
der, secum dissentire videretur si non etiam plures 
simul esse muodos tradidisset- 

Mortales periturorum muiidorum stellas fertur 
Anaximander caelestes nominare deos (8). Neque id 



(i) PlHtarelii, Stromala, npiid Euseb. Praep. Evangel., Il, 8, |j. 33. 

(2) Ibidem. 

(3) Piacila pbìtosopb.. lib. Il , e. 20 et 23. Achilles Tatius, Isagoije, 
e. 19. 

(4) Stnb., Eoi. ph)ig., a. li, p. 496. 

(5) Piacil. phil., 1. I, e. 3. 

(6) Op. laud., p. 215. 

p) De Anaximandro legimus apod Pliilosop/iumena : n Hk princi- 
pium dixlt rerum naturam quamdam ìnSnlLam, ox qua exsisteTe cae- 
Jos munilosquo qui sint in iis. » Vulgo : » toìit aùpavoù: xaì tìv év 
bOtoT( xóii(tov. n Correxit Ritter ; » toìi; xósiìwì- » (Vide edit. Miene, 
col. 3030.) 

(8)PlacÌl. pilli-, I. I, e, 9, g 12. 



a commnnibus Graecorum religiouibus dissoDabat. 
cum Hesiodus vulgarium deorum ortus et demiau- 
tiones cecinisset. 

Illud quidem Anaxìmandri invaluit, cum Peripa- 
teticorum assensu acceptum sit, aslra non sponte 
progredì ncque vi sua, sed invisis iiilegumenUs qui- 
bus comprehenderentur, moveri (1). 

Anaximenes. — « AnaximeDem , inquit Ptutar- 
chus (2), aiuQt rerum omuium principiura aerem 
statuisse qui genere quidem infìnitus esset at pro- 
prielatibus suis determinatus. hujus autem deusa- 
tione rursusque rarilate cuncla generar! ; molui qui- 
dem inilium non fuisse; ex concreto aere primam 
compaclara esse terram, quae admodum lata sii 
ideoque aere sustineatnr ; Solem autem et Lunam 
caeteraque astra ex terra sui principium ortus ha- 
bere. » 

Itera iegilur apud Philosophumena (5) : i Anaxi- 
menes Milesius aerem infìnilurn dixit principium esse 
ex quo quaeque sint, qu aeque fuerint, quaeque futura 
sìnt, et deos et divina, nasci, reliqua autem ex ho- 
rum sobole. > 

Quas partes igitur infinitum apud Anaximandrum, 
eas aer infìnitus apud Anaximenem agebat. Etsi au- 



(1) Stob., Ed. Phys,, e. 24 : « 'ApisrorfìiTit Si tnti tiav n^xipHiv iif' 5v 
Enocra oVfiEÉSiiXE, xal 'AvaE£|iavSpo; fniò tùv xuxluv xal tùv ofaif&i, tip' 
<Sv hvKnai p^S^XE, fépcoOai. n 

(2) Sli-omala, opud Euseb. Praeparal. Evangel., I. 1, e. B : n TcjS [làv 
Y^VEi £iCEipov, Tai; il TCEpI aOiòv noi&rviiiiv (dpia{j.év(>v, « 

(3) Edjt. Hignc , col. 3030. 
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lem hic nuHos muiido impoiiebal flnes, jam non 
igoeum fornicem . sicut Anaximander, esse caelum 
arbitrabatur, sed ultiraum caelum terrenum esse, 
imam autem cryslallinum (1), el in hoc slellas cla- 
vorum instar infixas esse : praeterea Solein , Lu- 
nam, slellasque errantes (quas primus a flxis discre- 
vil) (2) omnes igneas esse vebique in aere eodem 
paolo quo ibi terra sustinerelur, quod in disci for- 
mam flguratae essent (3) ; natas aulem esse stellas 
ex terra, cum humor ex hac aurgeret; quo teuualo 
iguem nasci ; ex igne deinceps snrsum lato stellas 
consistere; esse quoque alias terrenas naturas in 
stellarum regione quae una cum iliis ferrentur (4). 

Anaximeues putat astra moveri non supra terram 
(el deinceps sub terra), sed circa terram (3). Sed 
quam esse causam qua ad movendum impellerentur 
existimaverit, « nobis ex nullo documento, ait Mar- 
lin (6), conjecluram facere Hcet. » 

Infinilos in infinito circumagi mundos , sicut ipsius 
magister, opinabatur (7), qui videlicetin infinito tì- 
cissim nascerentur et dissolverentur. 



(1) Plaeil. pilli., I. II, e, 11 et 1*. 

(2) De AnaxiiuGne , vide Tannery , Rsy. phil., mensia januarii 1883. 

(3) Loc. lauti, : u inoiilrAai -cif àipi Sia n),ÌTD{. » Item Slob., Ed 
Phys., e. !6, sBPt. I. 

(i) Philosophumem , loc. laud. Itera Slob., Ecl. phys., e. 24. 

(5) Dìog, Laert., 1. II, e. ì : « KivEìii$ai za irfcfa oOx unàp y^v. Sili 
nEpl tBv. " Blob., loc. laud. ; « où^ Ctc6 t^v tìv, àl>à «epi aùdlv mgé- 

(6) Op. laud., p. 81. 

(7) 8tob,, Ecl. Physic. e. 22, sect. 3 : " inalptnn KÓa^vi iv t^ àireipi^ 
xatà nàaa■^ TiEpiKTiivpìv. •> 



Xmophanes. — Xenophanes Colophonius. qui in 
Magnam Graecìam demigravit, « in summa, inqult 
Martin (1). quaravls iu Thalelem sit invectus, lonura 
per vestigia ivit. » 

Primus sane vulgarìbus religionibus contradixilcum 
Deum coepisse negarci (2), Sed non niuUura ab loiiihus 
distabat deinceps Mundum esse Deum dicendo. € Ad 
caelestium rerum euim universilatem cuin Xenopha- 
nes respexisset, inquìt Aristoteles, Unum Deum esse 
pronuntiavil (3). » 

lllud maxime Xenophani peculiare est, quod Mun- 
dum reapse jam nunc infinilum esse contendit. 
Terram « in inflnitum radicalani esse » illum existi- 
mavisse auctores habemus Arlstotelem (4), et Achil- 
lem qui ipsius verba refert : « Infra iri iu infl- 
nitum (3). » Alque cum Marlin (6) illud quod ex 
Slobaeo retulimus quodque apud hunc et Anaximeni 
et Xenopbani commune est, àitespo'j; >iói|i,W(; xaTà -jiàdav 
■Kifict-^afTìv, ita inlerpreletur ulterrae superflcies in in- 
flnitum patere dicalur, buie interpretationi assentiri 
licet. 

Ipse quoque nasci ait ex inflammatis nubibas stel- 
las , quae quolìdie exslinguantur , nocle autem rursus 



(!) Op. laud., p. 109. < 

p) Vide Zeller, o|j. lattd., p. 17M. 

(3) Melaph., I. 1, e. .% ? 10 ; " eI? tòv 31ov oùpaviv àicoa£|ii; ii 

(4) De CaelD, l. II, e, 13, g 7 : a Én' Sneipov aùrflv ippil^niii. 

(5) Isagoge, e, 4. 

(6) Op. laud., p. 127-l-2y. 



carhonnm instar accendatitur (1). Sed cam infinitas 
numero slellas recto itinere pergcve finxisset neque 
iis reditum esse, exstingui videlicet dìcuntur quando 
ex oculis nostris evanescunt. 

VuU igilur Xenophanes inflnìtos soles super inD- 
nitas terrae regioties succedere (2) : cum autem side- 
rum calore animalia in terra atque homines geue- 
rentur, si Sol aliquis de regione sua deflexerit, 
jam (3) ibi perire liominum sobolem nihilque esse 
nisi sterile lutum donec id Sol alter coctum discre- 
tumque fecundel. 

Xenophanis islam sìmilium astrorum successio- 
nem fingentis, ut merito Martin animadvertit (4), 
nnnquam venitin mentem qaaerere cur vergente die 
Sol non minor esse videatur. 

Xenophanes profeclo temere de mundo effutit dum 
innumeros Soles alios aliorum vestigia sequi flngit, 
cum non possit quomodo idem Sol redeat esplanare. 
Sane etiam errat qui putal mundum in infinitum pa- 
tere; namque quodcumque dividi potest, id nume- 
rabile est : quod autem numerabile, finem habet, 
quìa nuli US rerum una exsislentium numerus infinitus 
est (5). Sed hoc errore longe gravìus est, Peripatetì- 



(1) Plaeil. phil., i. Il, e. t3. Acfailles Tatius, Iingoge, e. 11. 

(2) Stob,, Ed. phys., e. 25, sect. 3 : " nolXoJi; elvai ^Jfowc xal oelSjvKt 
TLutè, ri xl((*aTO tì)( liif xal SaoTOfiic xal Iliuva;. " 

(3) Vide Martin, op. laud., p. I4G. 

(4) Op. laud., p. 122. 

(5) De hoc , Tìiie : Tli,-H. Martin , Lea scìences et la philofophie , 
efisai a, 2" partie. 
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corum exemplo (1), opinari mundo esse finem quem 
humaous seosus coDspiciat et ratio humana assequa- 
tur. loDes igitur io bis quae de infinito dixerunt, 
sunt aliquatenus laudabiies. 

Diogenes Apolloniates. — Diogenes ApoUoniates 
Anaximenem consequebatur, cum aerem rerum prin- 
cipium esse pularet (2), ex eo enim(3)omniaoririin 
eumque omnia resolvi, utpote qui inflnitus esset. Non 
multum autem dissentiebat ab Ànaximandro quem in 
hoc non secutus erat Xenopbanes , cum astra faceret 
plurimis perforatos rimis pumices igne vel infiammato 
aere repletos. Ali eadem putat vaporibus qui e terra 
orianlur : ut regio unaquaeque exhaustasit, in alte- 
ram demigrare Solem , animalis instar quod pascua 
mutet (4) ; unde vilae mortisque vices in mundo esse , 
quales refert Xenopbanes ; unde etiam anni tempora 
et ea quaecumque fiunt quia Sol binas reversiones 
ab extremo contrarias facit (5) . 

Eeraclitus. — Nulla est apud Heraclitum Ephesium 
opinio quam apud priores non reperias. 

Omiserant quidem Anaximenes et Xenopbanes in- 
volucra illa quibus siderei ignes continerentur quae 

(1) Aristot., De Caeio , 1. I, e. 6 et 8. 

(2) Aristot., De Anima , 1. I, e. 2. 

(3) Simplicius , Physic.y 6 A. 

(4) Stob., Ed. phys.y e. 24; e. 25, sect. 3; e. 26, sect. 1. Placit. 
phil.y 1. II , e. 13. 

(5) Vide Zeller, op. laud., p. 245, ubi laudat Alexandrum ; Martin, 
op. laud., p. 181. 



Anaximander excogitaverat : ea rursus Heraclitus, 
sicut et Diogenes , restituii, cura Soli'fet Lunae'(l) 
omnibusque astris communiler (2) scaphae figuram 
Irìbuat. Illud scapharum invenlumaex Aegyplo de- 
prompserat (3). Scaphasillas, quae obseurae essent, 
suam nobis convesitatem aut ex parte aut omnioo 
opponere cum astra aut mìouerentur aut deflcerent , 
cenaebat (4). 

Ignem praelerea rerum omnium principium sta- 
tuebat , « ignem scilicet semper vivum non sine ra- 
tione vicissim exardesceotem et intereuntem (5). » 

Quem ignem ex quibusdam Heracliti verbis esse 
mulationum effeclorem credideris, exempli gratia, 
cum dicat (6) * spiritus morientes in aquam transire, 
pereantem aquam in lerram, e terra autem aquam 
fieri, ex aqua spirilum. » Ibi orbis est quidam, et 
ìgnis extra est, quasi hunc circuitum cieat. Sed alibi 
ignem quoque vull maleriam esse quae muletur. « In 
ignem, inquit (7), omnia transeunt, el ignis in omnia 
sicut ex auro pecunia fit atque e pecunia aurnm. > 

Itaque ignea ali astra censet, Solìsque ignem sem- 



(1) Placit. pini., 1. Il , e. 28, g 4. 

(2) Diog., Laert., 1. IX, e. !, g 9. 

(3) V, <ie Horadito, Tunnory, fìev. philos., anno 1883, t. II. 

(4) Vitruv., Architect., IX, 2, 4. 

(5) Apad Clem, Alex,, Sfromaf., V, p. 599 : « irDp iti Wov àin:ó|i£uov 
pirpilJ x«l àitosétwCiiEvov [U-rpifi, » 

(6) Apud Philon. De Mundi incon-iipt., p 958 : « Wvf^ai aàiatof 
litup yavineai, n et reliqtta. Monot liic Philo ^x^'' P^o epiritu uaurpari 
(elvtii TÒ nvEO|j,a). 

(7) Apud PlutarchuiD, De "Ei apud Delphos , o, 8. 
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per renovari , tum quod continuo ei die materia prae^ 
beatur , tum quod nocte cum Solis scapha subter in- 
feriorem terram ubi maria non sint, subeat, non 
jam nutribiies hauriat vapores et igne vacua rursus 
ad nos oriatur (!)• 

Ncque Solem tantum , sed etiam omnem mundum 
Heraclitus putat renovari certis quidem legibus : tem- 
pus enim fore quo omnia exardescant et ex ilio incen- 
dio omnia rursus ortura esse (2) . 

Empedocles. — Empedocles Agrigentinus partim 
lonas partim Italicos sequitur. Ut apud Xenophanem, 
apud hunc iila Unitas , ille Sphaerus , qui ipsi Deus 
est , non est Mundi efifector ncque exemplar, sed ipse 
Mundus quem Deum censet esse (3). Neque id obstat 
quomihus, ut Heraclitus, mundo vitae vel interitus 
vices esse putet. 

Id tantum, ex iis quae de astris dixit, referemus, 
Solem esse nobis quasi subsidiarium lumen ; caelum 
enim crystalli simile esse, velut ex glacie compac- 
tum (4) , et inde lucem dififundi (5). 

(1) Ita interprctantur Lassalle et Martin. Vide Martin, op. land., 
p. 100-101. 

(2) Vide Arist., De Caelo, 1. I, e. 10; Phys, sluscuU,, I. Ili, e. 5. 

(3) Prior interpretatio fuit apud quosdam Platonicos. De quo vide 
Zeller, op. laud., p. 633, et Martin, op. laud., p. 193, qui probabi- 
liorem alteram sequuntur. Cuna Empedocles ait « Universitatem non 
esse Sphaerum , sed partem Universitatis » (ut est in PIslcìL phil,y 
1. 3, e. 5), eam intelligas esse partem sphaerum quae ad tempus or- 
dine et quiete composita sit. 

(4) Achilles Tatius, Isagoge, e. 5. 

(5) Quid hac opinione Empedocles a Pythagoricis mutuetur dein- 



« Empedocles Agrigeatìnus, ioquil Plutarchus (1 ) 
qualuor eieraeota ponil : ignem, aquam, aerem et 
terram, quorum causas amicitiam ac discordiam 
esse vult. Idem ex prima elementorum permixtione 
secretum aerem ac circum io orbem fusum esse ait : 
ignem vero postmodum exsilientem, cum locum sibi 
alium DOQ reperirei, sursum tandem coacreti aeris 
frigore compiilsum evolasse. Duos praeterea diraidios 
orbes circa terram circumagi , alterura ex igne totuni, 
alterum ex aere modicoque igne temperatura , quam 
ipsam noctem esse arbitratur : motus autem initium 
ex eo eoDtigisse quod in ista elemeolorura conjunc- 
tioDe vehementior ignis impetus fuisset. Jam vero 
Solem natura sua non ignem sed ignis repercussionem 
esse ei quod flt ex aqua persimilem : at Lunam ex 
aere quem igois reliquissel sua sponte, coaluisse 
(quippe enim graodinis instar concrevisse aerem) ; 
lumen porro suum eamdem a Sole mutuari. » 

Apud Empedoclem igitur, ut apud Heraelitum, duo 
sunt caeli hemisphaeria, alterum quidem lucìdum, 
alterum obscurum ; sed cnm ex altero in alterum 
astra navigare velit Heraclitus , ipsa vult hemisphae- 
ria circumagi Empedocles , quamvis vagis stellis pro- 
prios quoque esse motus censere videatur (2). 

Anaccagoras. — Anaxagorae Socrates, in Phaedone 



cepB oBtendetur. De ÌUr vide Martin, op, iaud., p. 198, nota 5. Ubi 
locns qui est in Pla.eU. phil,, 1, 2, e. 20, quo duos solea Empedocles 
excogitavisse dicitur, excutitur. 

(1) Stremala , apud Eiiseb. PraeparaJio euBUg., I. J , e. 8, 

(3) Soli siatein; vide PtscU. pliil.. I. 5, e. 3. 



Platonis (1), vitio vertit quod, cuoi omnia a Mente 
composita esse disisset. quoraodo res singulae op- 
time disposilae siiit, idem non explicet. Receatiores 
autem arbilraniur in astronomia vanam esse Snìum 
indaga ti oneoi. eatngue tantummodo < Caelestìum 
rerum Machìnalem scientiam » debere esse. Quod 
Anaxagoras quidem videlur ìntellexisse. Itaqae ejus 
reperiunlur de aalris opinìones quibus, ut bis qoae 
de Homoeomeriis locutas est, ad atomomm fautores 
accedil. 

Leiicippus, Democritus. — Leucippus quidem et 
Democritus inSnitos esse mundos, alomis per inane 
agitatis (2) compaclos; nihil Mentis alicujus institu- 
tione fieri, neque tamen fortuito (ut dicet Epicurus) , 
sed necessaria ralioue (5) omnia succedere existi- 
raant ; itaque (4) in illis atomorum vorticibus, leviores 
quidem exteriorem regionem . quasi cribro excussas 
petiisse, caeteras aiitem in medio coosidisse ; atque 
ea concursione primum quasdam globosas effectas 
esse concretiones quae quasi integumenta singulos 
mundos terminarenl, et terras in horum mundorum 
medio esse ; eos autem non in se contineri , sed ipsis 
circumductas intendi raembranas, ita ut alius alium 
invadere possit ejusque partem altactam in suam 



(1) e. 4(1. 

{1j Diog. Laert., I, IX, e. (i, Stoli., Ed. j/hys., e. 21, 
LuriilUis, e. 17. 

(3) Siob., Ed. phije., e. 4, seci, 

(4) Dio«. Laert., 1. IX, e. 6. 



Lai in' àvÌTxri(. u 
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"veftiginem rapere; t ex his rurtis primo quidem cori- 
crelionem effici quamdam humidam ac luteam, ipsa 
lotius vertigine deinceps exsiccatam, inde deniijae 
ignitam fieri astrorum ualaram (1) ; esse autem Solis 
circQlum extimum ; Luaae vero Terrae proximum , 
caeteris in medio horum posìtis; ac sidera quidem 
omnia ob celerìtatem molus ignescere, Solem vero 
inflammari a siderìbus; Lunam autem exiguam ignis 
parlera capere. » Haec quidem polius Leucippo tri- 
buit Diogenes; Democrito quoque placuisse astra la- 
pidea esse, priora quidem Qxa, errantia autem 
posteriora, Solem vero vertigine cieri, et ipsum fer- 
rum esse ve! lapidera inflammatum, Stobaeus testa- 
tar (2). 

Eodem fere modo Anaxagoras Solem Lunamque et 
caeteras slellas , cum lapideas vel ferreas moles puta- 
ret esse , in aethere praeler naturam suara sustineri 
existimabat; eas autem prius terrae partes ab hac 
raptas , sive igne in prima elementorum secrelione 
separante se a terrìs (3} , sive ipsius mundi vortice 
evulsas (4). 

Anaxagoram, cum hunc mundum unum esse pro- 
fiterelur, alios tamen esse mundos exi stima visse, 
adversus ZelLer adversusque etìam ipsum Stobaeum 



(1) ItcuiUQ satis probabilitor Martin ìnterpretatur (op. laud., p, !{&- 
317) hia philosopbia solem nostrum altcrìus mundi tcrram ease su- 
breptam, qiiamvla hoc in laudatia ab ipso locìs non omnino expres' 
8Ì8 sit verbi 3. 

(2) Ed. physic, e, 24; e. 25, sect. 3. 

(3) Acbilles Tatlus, Isagoge, e, It. 

(4) Plut., Lyaandriuila, e. 12; 8tob., Ed. pfiyg., e, 25, sect. 3, 



Martin conlendit (I) , quidd.im proferens a SimplicJo 
expressius dictiim . ita ut ab loniini nemine univer- 
sitatis infìnitas absìt. 

Pythagoras. — PylhagoricaedìsciplinaeloQgealiud 
fuit ingenium atque lonicae. Cum enira coramunem 
cum ista prior eam referat laudem, quod aeterna in- 
Cùrruplaque astra caelumque non esisUmaverit, ei« 
dem in raotibus astrorum explicandis praestitit libe- 
riusque ex specie et ex vuigari opinione recessit (2). 
Apud Stobaeum quidem (3) legitur : nueayópa; ^dl 

-^EvviiTÒv xoit' sivivoiav TÒv xónjiiov, où xaTa fj^wm. Inde 

Ritler (4) et Cbaignet (t>) , et alii crediderant ea quae 
Pythagorei de Mundi informalione enarrant, logicum 
potius quain historicum ordinera referre. Sed ad ex- 
cludendam hanc interpretationem Zeller Arìstotelem, 
cujus Slobaeo potior est aucloritas, dicentem (6) lau- 
dat omnes philosoplios generatura esse mundum cen- 
suisse. Quanquam constat Philolaura mundura, si 
non sìne initìo , saltetu sine fine esse expressis ver- 
bis dixisse (7). 

« Cum autem in Graecia primi Pythagorei, ail 



{\) Op. laud., p. ni)-171. SimpUciuB, f* 8 b; 33 b\ 34 a. 

(2) Bénard, Hiit. de la pIM. des Greos, p. 37. n Lour nstronomie 
roiupC avoc las opinions ou traditioas commoneG ; elle s'tulreMe i, la 
raìGon et contrtidit Ics eoas. t 

(3) Bel. physic, e. 21, sect. 6. 

(4) Mist. phil., I, 417. 

(5) Pythagore. II, 87. 

(6) De Caelo, 1. I, e. IO, 8 2. 

(7) Stob., E«(. pliys.. e. 20, aoct. 1 



Marlin (i), globosam esse terram , et errantes stel- 
las (ipsumqQe Solem) ex Occidente in Orientera 
propriis motibus secundum circulos aequinocliali 
transversos ferri professi sint, plurimum Graeca 
astronomia increvit. » Longe enim ila praeter Chal- 
daeoFum aut Aegyptiorum inventa ibatur, in quibus, 
cum de motibus agerenl , Thales aliique lones sub- 
stiterant. 

Mundum quidem vult Pytbagoras quadam Unius 
ei InGniti copulalione, vel Dexteri el Sinistri, vel 
Wnoruffl illorum primo contrariornm, quorum trans- 
lata variabat nomina, constare (2); medio autem 
mundo ignem slatuebat quem focum mundi atque 
Bfiìtatera vocabat (3) , circa quem scilicet immensus 
vniiFersitatìs orbis eitentus esset. 

Philolaus. — Sed principio oporleret in bis quae 
de Pythagorica ratione referuntur discerneremus quid 
certe Pythagorae ipsi sit attribueodum , quid autem 
potius Philolai proprium esistimandum. Hic enim (4), 
icum centum ferme annis post Pythagoram vixerit, 
primus tamen de iis scripsit quae fando tantum in 
Pytbagorica seda iradebantpr; sed banc disciplinaro, 
dum scribendo constituebat , idem profecto mutavit , 

(1) Hypothése aslronomigue de Pythagom, aitrait dn Bulletino di 
bibliogralìa e di Blorìa. delle scienze mathematiche e fleiche, t. V, 
mws 1872 (Romae, 1872). 

(2) Vide Chaignet, Pylhagore, t. I, p, 47, 50, 71, 75. 

(3) Plut,, Numae oifa, e. 11 : n Kóinou o5 (iéoov ol nuaafDpixol tò icOp 
IS(nNiB«( vo^mm vai toùt.o 'EotIsv xaloCsi xal \f«viia. •> 

(4) Vi'lc Martin, iip. lauJ., p. 1. 



et pariler cura ipsius opìnionibus Pythagoricae alte- 
rius institulionis vestigia reperimiis. Aoimadverta- 
mus quoque Artstotelem , quando ilalicos laudet guos 
Pythagoreos nominenl (1) , potius Philolaum ejusque 
asseclatores quam Pythagoram cogitare. 

Hoc maximum autem inter Pythagoram et Philo- 
laum discrimen interest, quod Terram prìor iramobi- 
lem esse censuit, alter autem negavìt. Auctores qui- 
dem nobis sunt Diogeiies (2) et Suidas (5). Sed 
praesertim, ut Marlin notat (4), omnium priscorum 
scriptorum testimonio confìrmatur caelestem illam 
quam Pylhagoras fuigebat musicam, non pluribus 
quam septem souis constare, vel octo, si errantibns 
flxarum stetlarum sphaeram addasj quod si autem 
errare Terram quoque credidisset , Decesse erat hanc 
quoque iter faciendo sonum edere. 

Philolaus e contrario censebat (5) Terram circum 
iguem quemdam obliqua noveri circulatione, quemad- 
modum Solem et Lunam , atque amplius ultra hunc 
ignem (6) alteram esse terram , quam «vti/Oqvm nomi- 
nabat quamque aiebat quoque circa idem medium 
circuraagi : praelerea cum haec quam incolimus ter- 
ram in se circa axem suum eodem tempore couverta- 



(1) Verbi gratia. De Caeio, 1. II, e. J3 : « 01 icsp! ti)v Itollov, xa^oO- 
t>Evai Sì IIuSi[Y°P^'°'' ° 

(2) L. Vili, e. I, 93 25-26. 

(3) Ad verbum nuDEÌYap>: £(i|j,io(, 

(4) Op. laud., p. 17. 
{5)Placil. PUit., I. ni, e. 13. 

(B) Arist., De Caeio, 1. Il, e. 13. Vido quos ibi Siraplii 
tari OS facit. 
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tur quo circa medium illum igaera. cumque huic op- 
positum hemisphaei'ium Terrae incolamus, inde fieri 
ut illum neque àvriySova nunquam couspiciamus. 
Philolaus enira Solera in vagìs stellis annumerabat, 
et priscorum scriptorum locis aut imperl'ecUs aut 
male perceptis decepti Copernicns et Galilaeus (1) 
fuerunt cum Philolaum ante se lerram circa Solem 
ambire existimaverunt, Philolao enim placebal va- 
gari Solem mediumque ignera ambire (2). Pythagoras 
autem ignem quem Veslae seu 'EctCk; dicebat, ideo 
in medio mundi esse aiebat , quod in medio immo- 
bilis Terrae eum staluerel, et apud eum antichlho- 
nes suDt ii qui super terra adversis vestigiis contra 
nostra vestigia stant (3}. 

« Philolaus, inquit Acbilles Tatius (4), Solem 
quidquid habet ìgneum ac trauslucìdum ex aetberio 
igne, qui supra se sit, exprimere putat, acper quae- 
dam rimarum interstitia splendorem ad nos trans- 
mittere, adeo ut triplex sit ex ejus opinione Sol. 
Nam partim ex aetherio igne conflatus est ; partira 
ab eo ad Solem illum quem vitri similem vocat, non- 
nihil emittitur, partim ab hoc ipso ad nos usque 
permanat. » Mirandum quidem est, ut Marlin aui- 
madvertil (5) , nunquam eam Philolao tribui opinio- 



(1) Vide T.-H. Martin, Hypolhéso astronomique de Phllotads, < 
trait du Bulletino di 6iWiogi-a(ìa, etc, avril 1872 (Romae, I87S), ii. 

(2) Martin, op. laud,, p. 3-7, 

(3) Ibid., p. 26. 

{4) Isagoge, e. 19. Item Stob., Eel. pliys,, e. 25, a. 3. 
(5) Op. laud,, p. <l. 
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aem , qtiod Sol qui non proprio lanlum lamine splen- 
deat, medii ìgnis exceptam lucem remittat. Ilem vero 
ea quae de igne tanquam motum cienle apud Philo- 
lanm referuntur. ut Chaignet (1) de igne medio In- 
telligìt, ita potius de ilio aetherio orbe qui omnia 
amplectatur (2) Marlin (3) inlelligenda censet: 

Magna quìdem Philolao gratia habenda est , quia 
primus instilnit a vulgari opinione de Terrae immobi- 
litate discedere. Sed cam Aristotele in eodem duo 
culpare licet. 

1" Quod de Terrae circuitu excogitavit nihil ad 
veram scientiam conducit et centra fìdem est. Dior- 
nam enim Terrae circum medium ignem circumvec- 
tioiiem esse Philolaus arbitrabatur quippe qui eam 
diceret esse diei et noctis causam (4). Inde praelerea 
quotidie mirae in Sole et Luna errantibusque stellis 
et diaraetrorum et locorum et motuum varietates 
apparere debebant (3). Sed Pythagoreos Aristoteles 
dicit « non secundum ea quae conspicìantur ratio- 
nes et causas quaerere solere, sed res ipsas ad quas- 
dam opiniones el rationes trahere, conarìque ut eae 
congruerent (6). » 

(1) Pyih&gore et la philotophie pyth&góricienne , voi. Il , p. 81 , 
noU 5. 

(5) Philolaus apad Stob., Bel. phyi., e. 1, sect. 3 ; ■ 'Ev t^ afalp^ 
ai!i^<f:a nivTC ìitÌ, irìlp, GBop, ita! -f^, xai iàip, xal t tò; sfolpof xuxli: 

(3) Op. laud., p. 9, 

(4) Ariatot., De Caelo, 1, II, e. 13, | I. 

(5) Martin, op. laud., p. 10-12. 

(6) De Caeio, I. II, e. 13. J 1 : " Di npò; Tà fan6\i.sia Toòt XiyoK RkI 



2" Haec eniin PythagoreorGm vitiosa fuit consue- 
tado, qaod de Natura ex moralìbiis argumeDlis con- 
jecluras capere voluerant. Cura cerape iiumerus 
decem perfecUor viderelur, flaxerunl vagari Terram 
el esse òvri/Sova, ut decem erranles stellae essent (1). 
Neque ipsis jam Terra in medio esse visa est, quod 
ibi nimis multa vitiosa essenl (2). Ali (3) quodam 
modo astra credebant, ergo aliquam esse communem 
et astris et terrestribus rebus naturam, namque ut 
simile simili cognosci aìebaut, ita nos simile simili 
nutrir! molto aequius est dicere. Sed deinceps non 
satis sibi constabant, cum mundum iu regiones duas 
dlvidereut, qoarum in altera immutabilem ordinem 
Anima constituerel, altera autem generationi et mu- 
lationi obuoxia esset et quae cum imperfecla virtute 
nonnihil vitii in se admitteret. Cum autem Luna 
utrtusque regionis flnes occuparet, exislimabant (4) 
eam terrenam esse et animalium domjcilium esse 
quae bisce nostris quindecies majora essent neque 
unquam dejicerent alvum (quo scilicet diutissime ea 
vivere signiflcabatur) (5). Cur antera quindecies? Id 
videlicet aliqua analogia praesumebant. 



Tdi( alTio; ilijtaGvTE; , (i»,à itpò; tive; Sd^o; x9Ì Ló-fou; 
KpaoAKDViec xal neipi^i^Evai rTUf'i>ii|j,EÌv. " 
(t) ArÌBt,, Metaph., 1. I , e. 5. 

(2) Arist., De Caelo, l. H, C 13, S 2 
o^Ktiv rfyi •ci^uirté.Trr' (ntop^Eiv x'-'f"" 
t4 Sé itfp«( tiliv iistbW ■ Ti Sa (oxiiov ; 

(3) Placil. phil., 1. II. f. y, 

(4) Piaci!, phil., I. II, e. 30. 

(5) Martin, op, Inud., p. 18. 



:({3 fBp TtiJ.itardTtii alovTai npa- 
lai òi irtip plv t^i Tliii(uT£pov, 
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Leibnizio quidem etiam in geonielrìa ethicum ali- 
quid adesse dicenti non adversamnr, cum rerum 
omnium fabricatorem summa esse sapienlìa arbìtre- 
mur; scd morales rationes si quis altulerit, physi- 
cam tantummodu aut tardabit aut ìu vanas conjectu- 
ras ìnducet. 

Parmenides. — Quando Parmenides, qui sensibi- 
libus rebus earumque receptis mente imaginibus 
nihil Granino veri adesse arbitratur, de hoc mundo 
quem conspicimus', aliquld opinari dignatur (1), iis 
quae ab lonibus mutuatur, PyLhagorica miscet. 

Fingit enim (2) mundum plurium orbium coag- 
mentatione constare; quorum extimum solidum esse, 
ut Empedocli jam placuerat; hoc autem inferiorem 
aetherium esse illum ignem, quem Pythagorei exco- 
gilaverant, et inde caelo in quo vagarentur stellae et 
bisce lerrestribus rebus cieri molum. Astra vero Par- 
menidi non jam crystallina erant, ut Pythagoreis, 
sed igniti vapores, ut lonibus placuerat. Mundi 
quaedam pars praestantior ab ilio Dei nomen obti- 
nel. Lucidus est ille extimus orbis, si fidem faciat 
Cicero (5). Sed alias dixit Parmenides (4), « in medio 
Deum esse qui omnia gubernet ». Hoc medium vult 



(1)V. 110: 

« "Ev tì^ 901 TmSuù xicnòv 'iiv' ^^ vìti^s 

|«ii.6ive. nisftov llifiv iittflv àTtaiTiliv àxoùuv. » 

(2) Vide Stob., Ed. phys., e. 11, bb«. 1. 

(3) De Nai. Daor., 1, I, e. il, % 28. 

(t) V. 128 : Il 'Bv Si v^ai^ loiJTiav dEti>uv ^ itivxa xuficpv^. • 
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esse Stobaeus (1) mixtorum (igne scilìcet et tene- 
brisi orbium : forsitan de Sole agi intelligas. Videtur 
autem lamblicho (2) Parmenides de medio ilio Pytha- 
goreoram igne dixisse, ex quo Parmenidi Terram 
non immotam esse conjicere possemus. Sed nihil 
miremur si Parmenides in rebus de quibus nihil 
omnino non falsi cogitari posse crederete non satis 
perspicue sibique constanter opinatus sit. 

(1) Loc. laud. 

(2) Theol, Arithm.f p. 8. V. Zeller, op. laud., p. 528, nota 1, qui 
hanc sequltur interpretationem. 



CAPUT SECUNDUM. 



PLATO. 

Anaxagoras et Democritus , cum astra nihil nis^i 
corporeas res esse, terrestribus naturis haud absìmi- 
les, finxisseDt, magis cum nostrìs disciplinìs et cum 
vero congruerant. Ab bis rursus disciplinis abhorret 
Plato, dum astra anìmantìa deosque facit. 

Quanquam ea praesertim quae Plato de astrìs dis- 
seruit legenti non in promptu est discernere quid ab 
eo mytbicum et allegoria dictum reputandum sit, 
quid autem ad verbum sit intelligendum, cum ipse 
Aristoteles, si nobis Zeller facit fidem (1), in hoc 
deceptus sit. Quidquid id est , dici potest Platonem 
iis quae simplicius de astris locutus sit magis quam 
quemlibet alium viam apertiori luculentiorique Aris- 
totelis rationi praemunivisse. 

In hoc tamen primum Plato ab Aristotele cui mun- 
dus et astra aelerna sunt, multum dissentire videtur, 
dum in Timaeo praesertim mundi et astrorum ortus 
enarrat. 

(l) Hist, phiL Graec. ; Plato, e. 8, nota 13. 
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Maleriam igitur docet Plato scraper fuisse, haud 
equidem ita informem, ut eam a loco vel spatio non 
discerneremus, sed jam diverse flguratam et in qua 
quatuor dementa jam quasi adumbrata essent. 
« Horum' quidem, inquit (1), vestigia quaedam 
erant, omnino tamen eo in statu qui nimirum esse 
solet quando cui rei Deus non interfuit. » Materlae 
autem semper inesse Plato arbitrabatur (2) vim 
quamdam caecam atque animam qua temere et casu 
agitaretur; de qua quidem quid Plato exislimaverit, 
magis ex pluribus alils locis quam ex Tìmaeo con- 
jecturam capere est. 

« Probitale Deus vldelicet, ut narrai Plato (3), 
praestabat : probus autem invidet nemini. » lllum 
igitur indigestae materiae mieeritum est. • Quidquìd 
erat, quod in cernendi sensum caderet , id sìbi 
assumpsit, non tranquillum et qaietum, sed immo- 
derate agitatum et fluctnans, idque ex inordinato in 



(1) Timaeus, p. 53 B. 

(2) Vide T.-H. Martin, Eluties sur leTimée, ya\. I. p. 356 : n II we 
aemblo clair que l'amo éternelle mentionnéo dans le Phèdre , l'àme 
désordonnés décrìte dana les Loia, l'essoDce varìable divisée dails les 
corpa, cctte puìasance déraisonnable , cotta nòceasité (chdrpoi) que , 
d'après le Timée, la raison (>ÌTot) peut aubiuguer mais non détniire, 
cette force instinctìve inbérente à la matière corporette (EiJ|i.ipuTD; Im- 
dviila) qui, d'aprés un pasaage du PoUlique, se révolterait si Dieu ne 
ceasait de veiiler au maintlen de ì'ordre, et rnménerait l'ancion règne 
de la variété indèSnie, du désardre et du mal, tout cela n'eat qu'uoo 
méme choae ; savoir, l'àme metrfce du chaos, éternelle eomme lui, en 
ce sena qu'elle n'a jamoia commencó d'étre, et dana laquellc Dieu a 
mia l'intelligence polir en faire l'àme du monde et ètablir l'ordre 
qui régno maintonant dnna l'uiUTera. u 

(3) Tim., 29 E, Vid, Ciceroma translaUonem, e. 3, 



ordinem adduxit » absoluti cujusdam mundi aeter- 
nique exemplaris (I) similitudinem seculas, quod in 
se videlicet intnebalur. Aiiimam hujus efficiendi 
mundi primam Deus informavit, vel polius perfecit, 
nipote quae mundi corpus regere deberet : « Non 
enim aequum essel minori parere majorem (2). » 
Ut illam conflarel animam Deum copulatione usum 
esse ail Plato quam obscurissimas per ambages des- 
cribil ; eum enim violenter essentias (3) natura 
diversas coojunxisse (4), quarum unam -raùiò, alte- 
ram tìctTEpov nominata quae vero essentiae nobis 
videntur una haec vis movens (3) cujus natura in 
perpetuam diversitalem res agantur , altera mens 
cujus offlcium sii ex pluribus unum facete. Corpus 
autem mundi Deum ait ex omni materia (6) compac- 



(1) Tim., 29 A : " SflXov iit Ufic tì itìiov MXeitev [nitf&Èuyìui]. " Tini., 
38 C : a TÒ jilv TtapdiSEifna nivra «iuivi Isti* 6v. b 

(2) Tim., 34 C. — Gf. De legibus, X, 896 C. 

(3) oùolm. Vcrtit Cicero : materia (e. 7); quod nomen hic anibiguum 

(4) Tim., 35 B : fi T^v Saiéfov fiupi iioiiinTov oìoav eE? toùtò Eu^ap- 

(WTTWV pÌ(^. B 

(5) Galliee vulgo vertitur, ut ab ipso Martin, p. 97 : n De l'essence 
ìndivialble et toujoura la mi^me. et de l'ossence corporelle, divìsìMo, 
et qui nalt toujours, il forma, par leur mélange, une troisième es- 
pèce, etc. u Itera Cooain, p. 125. Sed Plutarchus, ut idem monot 
Martin (op. laud., p. 354), jam annotaverat in Tiniaea mentionem esse 
oasentiae in corporibus diniduae (tì); nspl là oiiiiaTi ti7>0|iévih [is- 
pio^; niaioj;,., toO xaTÌ^TÒ inù|L>Ta iiEpiuToù. Tini., p. 35], non autem 
corporeae essentiae, Quod vero por corpara dividitur, noe torpus est, 
nobÌB TideturesBO motus aut vis movens (Vide Plutarch., De Anfmae 
procreatone in Timaeo, e. 21). 

(6) T(m., 32 D. 
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tum globosum (!) fabricavisse, ilUqae « motum eam 
dedisse qui unus nienlem atque inlelligentiam cohi- 
beret maxime (2), » quae scilicel est volubilitas in 
eodemloco. Pythagoreorum more, malhematicìs trans- 
lationibus libenter utitur Plato : quae, quando de 
animo et mente agitur, saepe committunt ut nimis 
portentosae esse videantur. Quanquam hic non infl- 
tias iverimus quin cogitatio eo perfeclior sit quo 
magis mens omnino sui conscia composque tota in 
se quasi rèverti possit : cujus quidem globo circa 
axem sunm moto similitudo aliqua refertur (3). 

Aiteiam quoque {A) animae mundi motionem ait 
Plato Deum indidisse, quae intus Qeret. secundum 
cìrculum priori circuitui obliquum, eldenique in con- 
trarium; hanc vero motionem sex divisam in partes 
septem circulos habere (ii sunt stellarura errantium). 
Ejusdem principatum naturae BaTÉpou tribuil Plato , 
quemadmodum prioris motionis principatum fecit esse 
Tou aùToù, quippe qui indicare vellet (5) illis erran- 
tium in obliquum molibus, qui universi globi con- 
versioni concurrant, eorum quae infra Lunam flant 
Tarietatem et inconstantiam efflci, sicut apertius dicet 
Aristoteles. 
In anima mundi primuna Plato septem illarum in 



(1) Tim., 33 B. 

(2) Tim., 34 B. Cic, e. G, 

(3) De legibus, X, M9a B. 

(4) Tim., 36C-D. 

(5) Tim., 36 C-D. 
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obikjuummoUonumcausam poniti dici tgueaoiplì US (I) 
Deum cum corpora errantium effecisset, « ea ad eas 
conversiones collocavìsse, quas OaTÉpoy circiiitus mun 
flceret, quae essent septem, ut et illa septem. > Ab 
anima mundi igitur Illa moveri viderentur (2), sed 
ubique Plato astra tanquaoi divina animantia esse 
fingit quibus proprìae sint animae mentesqiie su} 
consciae. Utrum sidereae illae animae propriis viribus 
cum anima mundi commuaem navarent operam, an 
tantum ex ha£ illae tanquam efiluvia emanarent, aut 
guousque ani jnris essent, parum curavisse Plato vi- 
detur ut enuclearet. 

Vult saliera astris mundum universum tangaam 
speciem esse et exemplar. « Erant, inquii, animan- 
tium genera quatuor : quorum unum diviuum atgue 
c^eleste; alterum pennigerum et aerium; tertium 
aquatile; terrestre quarlum. Divinae animatlonis 
maxime speciem faciebat ex igne (3) ita ut splendi- 
dissimus (4) esset et adspecUipulclierrimus; cumque 



{1) Tim., 38 D : » aéiiata SÉ a^Tùv IxeUtuv luoi^ftoa; i Sei; ^Biixey ^): 
TcK ntpifopdi; S; A 6aTÌpou icepioGo; ^civ, lirià oisoii ivta iirtiì. x 

(2) Itaque Teichrauller (quem indicat Zeller op. laud., e. B, nota 5i) 
contendit creatos deos apud Plalononi laatummodo transjaliojw pt 
allegoria dici, Concedit Zeller Platonem qtiaiQ illì personnm gererent 
nanquam satis BUbtiUter expressisse. 

(3) Apud Platonem quinta Illa essentia, ex qua Aristoteles astra 
eaae cootondit, noniiivenitur. In Epinomi quidom (p. 981 C) aather 
quatuor elementis additur , sed isto dialogua , ut Platonici cujnsdam 
est opus, ita non Platonìs. In Phaedonis, e. 59, caclestis aether aeri 
excellero dicitur, aed eum tantummodo purissimum ignom intelUgas 

(4) Sic TPrtit Cicero, quanquani Bm»; Bri XaiiicpitaTov eIji potius ad 
ti Beìov elio; quam ad tò icOp rotfirendum osso vidotur. 



similem universitalis natiirae efflcere vellet, ad volu- 
bililatem rotundavit, comiteque eum sapienU quam 
optimae mentis effecit... Dedil aulem divinis duo 
genera motus : unum, guod semper esset in eodem 
aeque et idem in omnibus dum de iisdem semper 
rebus sibi constanter cogitarent (I); alterum, quod 
in anticam partóm a conversione ejusdem et similis 
(tqS aùToù) pelleretur. Quinque autem reliquis moti- 
bus orbem eum esse voluit experlem, immobilem, et 
stantem. £k quo genere ea sunt sidera quae inflxa 
Caelo non moventur loco, quae sunt animanlia eaque 
divina; ob eamque causam suis sedibus inhaerent 
et perpetuo manent. Quae autem vaga et mutabili 
ratione labuntur, ita generata sunt ut supra diximus. 
Jam vero terram, altricera nostrara, quae trajecto aie 
sustinetur (2), diei noctisque effectritem, eamdemque 
custodem , antiquissimum deorum voluit esse eorum 
qui intra caelum gignerentur (3). « 

Quod si autem Terra divinilate sua similis sit astris 
quae in caelo sunt, nonne Plato secum dissentirei 
negando illi motum volubilitatemque inesse? lllud 



(1) ■ Kivlia£i( ià DUO npos^liEV ixiatif, t^v |iiv iv ta^tlS xaxà xainà ntpt 
t^ BÙTùv àsì TÈ aÙTÌ loMX^ S(Svo<nt|i£v[p. u Hlc Ciceronia trcinsjatioiieiii 
mutamus, qui vertit ; n Unum quod semper easot in eoilom ae([ue 
St idem in omnibus stque hdo modo e^eraret. i> Oallice Martin { 
( L£ mouvcment de rotation □niCorme et sans déplacement, résuIUnt 
de leur persévérancs conlinuolle dans une mème pensée ìntérieure. » 

(3) E ciXXa;iivT|v BÈ iu£pl lìv Sii icavTk Tcótov TiTutiivav. « Gallice Martin ; 
« Qui s'oriroule autour de l'ase por loquol l'imivera eat travorsé, u 
Latinfi gcliaeidar ; n l^cwstn^tw cin» poìuia per univArsum «xton- 

(3) Tim.. 40 A-C, Cic, e. 10. 
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Titat simulque Terram in umbilico mundi stare facil, 
sicul ingeuiosissime Martin interprelalur « animam 
Terrae ralionabilein eamdemque activam ipsius cor- 
pus ex Occidente ad Oi'ientem pari vi in contra- 
riuin rotare qua idem ex Oriente ad Occidentem 
mundi anima cum cacio loto conelur, ita ut Terra, 
cum huDc rotatum, contra obnitendo, irritum faciat, 
diurno universilalis molui una se substratiat (1). » 
Arisloteles autem , dum quibusdam recte de Luna 
notatis intemperanter utitur , circa axem suum et 
Terram et omnia sidera ilio pacto volvi perperam 
oegabit (2). 

L Plato quidem cum Pythagoreis consentiens erran- 
tium slellarum conversiones ex molibus duobus sim- 
plicibus, sed flexis, consequi arbitrabatur. Recentio- 
res autem omnem motus flexionem in rectos duos 
motus resolvere seleni, alternm qui cenlrum petat, 
allerum qui e circulo sine tìexione evadat. 
Astra igilur Fiatoni dii suot (5), neque credo alii 
sunt dii si summum mundi Opiflcem excipis. Nam- 
que deos quidem enumerat et « quicumque semper 
manifesti circumeunt. et qui, quando lubet, appa- 
renl (4) , » sed ea ironia bos esse probat, ut nihil allud 
sibi proposuisse videatur nisi ut vulgaribus religlo- 
nibus aliquid condonaret. e Credendum nimirum est, 
; 



\ 



(1) Vide tlém. Aead. Inscripl. 

(2) De Casto, l. Il, e. 8. 

I) De legibus, VII, 821 B : o (lEyàXuv flEaiv 'B\(m 
899. Tim., 40 A. 
(4) Tim., 41 A. 



D.-Lell., t. XXX, l" part.. 



; filia xal Srt'nvin;» 



mq'oit, velerìbQS et prìscis, ataiuni, viris, qui-t 
progeoiera deorum esse dicebaol. Ilaque eorum vo- 
cabula nobis prodideruot. Nosse autem generatores 
suos oplime poterant ; ac difficile factu est a diìs ortis 
fidera non habere, quanqaam nec argamentis nec 
ralionlbus certis eorum oratio conflrmatur; sed quia 
de suis rebus nolis videnlur loquì , veteri legi mori- 
que parendum est (1). > 

In decimo libro de Legihus expressior Platonis 
sermo fueral. Ibi entra ut summo conteraptu Hesiodi 
de geoeralione deorum carmini alludil (2), ila in illa 
argumenlatione quam yeluli magniflcam praefalio- 
nem legì de poena ab impiis repetenda impoiiit, ne- 
mini tribuil divinitatem, nisi Soli, sideribus, et Ter- 
me (3) , aut optimae illì Animae cuncta meliori via 
gubernanti (4), quein deum dicit esse divinae mentis 
auxilium in se recipientem (5). Itaque praeter astra, 
universi tatisque Animam, et Mentem mundi opiflcem, 
jam nullus deus est. 

Dii autem illi caelestes cum creati sint et sub sen- 
sam cadant, duo inde consequi Plato putat gemi- 
namque inQrmìtatem. 

Primo enim, cum creati fuerint, eos tantummodo 
summi Deiconcessu immortales esse. « Quando creati 



(li Tim., 40 D. Cic, e. 11. 

(2) 886 C. 

(3) 886 A. 

(4) 897 C. 

(5) 897 B ; « if»xi\ voùv [lìv TtpoaXoSoùo» Se! Seto 



ipSSc Beò; oùoa ìp6i 
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sunt, inquit Plato, tum ad deos is Deus qui omnia 
genuit fatur: Haec vos, qui deorum satu orti estis (1). 
altendite. Quorum operum ego parens efiectorque 
som, Doo sunt dissoluta me invito : quanquam omne 
colligalum solvi potest; sed haudquaquam boni est 
ratioue vinclum velie dissolvere. Sed quoniam orti 
estis, immortales vos quidem esse et indissolubiles 
non potestis : neutiquam tamen dissolvemini nec 
vos ulla raortis fata periment, nec fraus valentior 
quam coiisilium meum; quod majus est vinculura ad 
perpetuitatem vestram quam ìlla quibus estis tum 
cum gignebamìni colligati (2). * 

SecuQdo quoque, cum corpora habeant e materia 
edueta, in se caelestes deos aliquantulam necessarie 
vitiositatem admittere (3) ; itaque eos haud adamus- 
sim progredì : qaod satis mirum in modum de- 
claral dicendo illis non esse veram velocitatem nc- 
que veram tarditatem certis numeris (4) , ita ut 
ipso auclore libi si astrologiae studeas , neglectis 
ìis rebus quae in cacio conspiciuntur, propositio- 



(1) 8eoI 6ei3v, quia Opifex et astra quae Rb ipso uno Sncta sunt et 
fabuloEOS deos quorum alii aliOE genuerint nlloqui fiitgìtur. Vide 
Martin, Edidos sur Je Timée, t. Il, p. 136, 

(!) Tim., 41 A. Cic, e. II. In PùUtico tamen (270 A) Plato mundum, 
vitam extrìnsecus et immortali tate m nactum, alìquando ab Opifice 
suo dimitti (Sto* biSfij tuncque in infelicem rcgrcssum revolvi. 

(3] Polilicus, 260 D : n Quod autem caclnni mundumqtie vocB' 
mns,.., cofporis lamea pavticeps est, ita ut oxpors oranino mutationls 
cujtlsUliet esse non poesit. » Ulam Leibnizius vitiositatem nomiuiiret: 
n le mal roétaphysique. a aut o la réceptivitó boniée dea cróaturos. » 

{i) De Rep., VII, 529 n; n iò Gvt<ìx<^ xbI ^^ oCaa ^paSùni; iv iql àli)- 
Oivv ApiO[ui). " 
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nibas utendum sit quemadmodum in geometria (1). 
Pythagorium bic deprebendìmus morem, quo non 
opicìones quidem cum rebus conciliantur , sed cen- 
tra praesumptis cum opinionibus ut congruant quasi 
per vim res cogantur. Tali aulem pbìlosophandi ra- 
Uone ordo mundi tollitur. Praelerea errat Piato dum 
Glauconem ibi inóucit dicentem^ astrologiae stu- 
dium jam inde multo difficilius fieri; namque geo- 
metricis TCpo&Xiifiaaiv universitatis dispositionem tan- 
tum ratiocinando escogitare non tutius quidem sed 
facilius est quam diutìna et laboriosissima rerum 
ipsarum quae sub sensum cadunt consideratione, 
quisnam lurbidis, ut videutur, motibus insit ordo, 
enucleare. 

Quidquid autem Plato in astrorum conversionibus 
desiderati ita ea nobis esse longe praestantiora arbi- 
tratur, ut nihil in iis saepius reprebendat masimum- 
que visus beneflcium existimet quod Illa intueri 
possimus et ad optimam ipsorum rationem vitam 
nostram componere. « Dicatur equidem , ìnquit (2) , 
inventum aJ)eo et datum nobis esse visura, ut men- 
tis in caelo conversiones conspicati ex earum ordine 
ad mentis nostrae volubilitatem quae, licet inordi- 



(1) Ibid,, S30 B ; " UpoSX'ftuom Sp', ^v S'éfii, xP'^iM'''"" ^^•"'^9 TEune- 
XfUci o3t(i> xal ±<rrpov(i;iiav ^Ti;i,ev, xà S' iv ii^ oOpciv^ éduajiEv... "B noX- 

laitlioiOV . JlpTI, TÒ ipYOV il [&; VVV ÌSTpOVOlICÌTSl, TtpOOTÓTTeiC. » 

(2) Tfm., 47 B-C : « Iva ti; àv oOpav^ toO voù y.a,-zMviti jtspióSouc XPI" 
oafiirfa ini Tslt UEpifopi; -càc xiit n»p' -Jiiiìv Siavffftoeoi:, EuYT^*"? Ì«lvai4 
oOffoc àtap^KTOie -teTapiTiiiiia;, eKnaOóvtec !è xai loYianwv xsTÒ ipiciv àp66- 

fl|itv TtCTtlavriitivas «aTacTnaoiiicfla. " 
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llata, illis cognata est, aliquara referamus utilitatem, 
edoctiqiie et rectae secundumque tialuram raliocìQa- 
tioiiìs facti parlicipes jam Dei ìtidecliDabiles imilemur 
conversiones ad easque nostros errores corrigamus. » 
Nec tantum nobis astra Plato exempiaria esse docet 
quae venereinur alque imitemur, sed etiam ex ìlio 
fonte animas nostras hauslas esse, si Sdetn faciat 
arduus quidam Timaei locus. Tradii enim Opiflcem, 
poslquam tqO «ùtoQ et QaT^pou mixturam quamdara 
fecisset, mixtarae quidem similem qua mundi anì- 
mam compegisset, sed duplo triploque pejorem, inde 
quasi seminariura aliquod in unaquaque stella po- 
suisse, ut ex ilio ad corpora animanda animae bau- 
rirentur (1) : tum antera decrevisse, « ut primus 
omnibus par esset ortus, ne quis (inter animantes) 
ab ipso deleriorem acciperet condicionem, alque at, 
poslquam suis animas sideribus insevisset, fleret 
animai religi osi ssim uni (2) ; » alleroque deinceps 
edicto, « ut quicumque suum tempus bene vixisset, 
in familiare sibi redux vitam haberel beatam; sin 
secus, muliebrem in nalurara altera generatione 
Iransiret, alque si ne ibi quidem ab improbitate abs- 
lineret, quera ad modum corruplus fuissel, ad ejus 
modi similitudinem ferinam guamdam reciperet na- 
turam (5) . » 



(1) Tini., 41 E i 11 {uiT^nat Bè t4 itSv SieUe ^fin iiTapCfluoii; toì; ia- 
Tpoi; iveijie 6' inàoniv itpit iKaircm. n Ct. 42 D, ubi planius ; n Joseipe toii! 
|iiv ti? T^v, Toic 8' el? rjiXiiVtfi, miti 8' bI( ià iJ.1» Boa iffma %ifb^m. n 

(2) Tini,, 41 E, 42 A. 

(3) Thn.. hi B. — Cf. Phaado, e. 31. 



Quaerere quidem omiltamus quid sibi velint illae 
sideribus insitae incorporeae et rationales iialurae 
quae deinceps in singulorum animas dividaiitur : 
quam opinionem jure portenlosam Martin declarat 
esse (1). Inquiramus autem potius an Plato ex astris 
aliìs ad alia migrare animas arbitratus sit, quemad- 
modura recentibus temporibus Joanaes Reynaud 
excogitavit. Ex illis Timaei locis dubitar! non posse 
ait Zetler (2) quin sui erranlibus stellis ìncolae esse 
dicanlur , memoratque ante Plalonem Lunae esse 
incolas Anaxagorara et Philolaum excogitavisse atque 
ipsum nihil nisi idem communiter de errantibus 
conteodisse : aestimai autem erudilissimus illescrip- 
tor Plalonem, cum Terram alque Lunam et slellas 
alias erralicas seminarla ìUa animarum recepisse 
eodem ordine dixerit (3), non profecto excogitavisse 
ab aliis sideribus animas in Terram devenire illuc- 
que reverti. Iste locus philosophi sane anìmadverla- 
tur, sed cum aliam inlerprelalionem non omnino 
excludal (4) , haec quidem nobis facile cum caeteris 
ejusdem dialogi locis congruere videtur : quam si 
acceperis, ila praesertim credere licebìt Plalonem in 
Phaedro (5} de anlrais ad terrena corpora labentibus 
rursusque suas ad regiones redeuntibus minus per 
allegoriam locutum esse. Notandum etiam est Plalo- 



(1) Etudes snr le Timée, 
(!) Op. \imA., c. 9, nota 11. 

(3) Tìm.., 42 D, loco supra laudato. 

(4) Haec vigot apud Marlin, op. lauii. 
(5J Phaedì-vs, p. 248-249. 



151. 



. II, p. 378 et 379. 



oem in iis locis qui ante locum a Zeller laudata" 
leguntur, de religiosissimo animali, scilicet homine, 
locutum esse, et masculino uti dum quos aslrls Opi- 
fex inseveril nominel, non dicendo '^^yù^ vel C»» 
generatim , sed -roìi! ^h eì? y^v , toùi; è'tii aùM^v* , toò; 

J'eì; -ri àXkx. 

Cum in Timaeo et mundo et animis iDitium 
fuisse Plato edìsserat, non omnino quidem secum 
dissentire nobis videlur, dum in Phaedone contendit 
vitam non Disi ex eo quod mortuum est ortum 
ducere (1), aut auìmas naturaliter et necessitate sua 
vivere, neque animam magis sine vita esse posse 
quam imparem numerum in parera transire (2). 
Namque quod nuuquam animae perilurae sint et 
ante terrestrem hanc vitam fuerint , non ex hoc 
necesse est coiligas ipsas esse aeternas ; aliqua lamen 
ad istud inferendum via aperitur. 

Xenocratem enim , qui Platonem audivit, refert 
Plutarchus (3) sensisse apud Platonem neque ani- 
mam mundi neque corpus originem tempore habuisse, 
sed itium , « cum existimarel difficulter considerari 
posse quo modo mundus compositus esset et guberna- 
retur, nisi quis ortum ejus et causarum ipsum conflcien- 
tium progressionem ab initio posuisset, isti viae ac 
rationi institisse. » Praeterea Aristoteles ipse , post- 
quam Platon! quidem alludens in primo libro de 
Caelo mentionem fecit exislimantium mundum incor- 



(1) Pbaedo, e. 17. 
P) Phaedo, e. 52-55. 
(3) De Animae 
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ruptibilem quidem esse, attamen factum esse, sic 
peragit (1) : « Se quoque inquiunt, perinde ac geo- 
metrae desìgnationes describant , de generatione 
mundi dixisse, non quia aliquando mundus sit ortus, 
sed doctrinae gratia (^iSaoca^ia? x^p^^)» Quia discenti- 
bus magis liqueat si bujus quasi in designatione 
ortum viderint. » 

(1) e. 10, § 4. 






CAPUT TERTIUM. 



ARISTOTELES. 



Quantumvis imperfecta rudiaque essent quae prio- 
res in Graecia philosophi de natura astrorum exco- 
gilaverant, Inter omnes lamen convenit niliil eoriim 
quae conspiciantur et in caelo et in terra nascendl 
moriendique necessitati obnosium non esse. 

Plato autem siderum conversiones non caeca ali- 
qua mactiinatione fieri sed ordinem illum non nisi 
probi Opificis beneficio quod^m citra necessitatem 
omnem collato raansurum esse contendit. 

Haec rursus duo peculiariter in Aristotelis de 
natura astrorum disciplina proponuntur, astris neque 
ìnilìum neque interitum esse , tum ea non corrumpi 
posse neque aliam in se adraittere mutationem quam 
terram circumeundo. Cura etiam sidera vivere, divina 
esse, sphaeris quibus comprehenderentur raoverì, 
Aristoteles asseveraret, cum quibusdam Inter priores 
philosophos consentiebat, sed illis duobus vere nova 
profltebalur. In tantum autem hujus quem bene 
Arabes generis humaul praeceptorem fuisse dixerunt 



praevaluit, auctorìtas ut plurimam mullis saeculis 
uterqueerror fldem oblinueril, alqueeliam, poslquam 
iamdudum ex nihilo absolate creatum fuisse mundum 
Ctiristiana religio docuissel, ad ìllos stirpitus exlrahen- 
dos errores manifestissimis recentis scientiae fuerit 
opus argumentis. 

Ut aeterna et corruptionis expertia sìdera esse 
coaflrmet, Aristoteles et ratiocinatur et ad famam 
hominum et ad ipsorum slderum conlemplationem 
confugit. 

i" Concessum primo reputai aliqiiid moveri « que- 
madmodumconseaserint omnes qui de natura aliquid 
docuerinl (1). * Deinde hanc opinionem refutat, mo- 
tum incepisse : primam enim movens primumque 
moBile , sì rebus motus non semper inesset , jam 
exstitisse; quod si neque hoc moveretur neque illud 
moverei , id non fieri potuisse nisi mutatis ipsorum 
naturis , et sic « aliquam igitur mutalionem (2) prio- 
rem esse mulatione prima; b num, « ut Anaxagorae 
piacerei, postquam simul omnia fuissent alque infi- 
nito tempore quievissent, Mentem movere coepisse 
resque discriminavisse » (5) ; nullam autem illì fuisse 
ralionem cur hac potius quam illa fiora interveoirel ; 
« id vero quod natura fieret, aut simpliciter sese 
habere (ut ignem, cum sursum natura ferretur, non 
nunc Sursum nunc rursus deorsum ire) , aut rationem 



(1) Physieae Auscitltat 
Didot aunt.] 

(2) Ibid. . I 9. 
(3ÌIbid., ia2et 15, 



, g t. [ParagrapliI edit. 
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" habere quare non simpliciler se habeat (1). » — 
Alteram argumenlationem Aristoteles ex tempore su- 
mit : • uni enirn Fiatoni placuisse tempus genitura 
esse, sed quidquid temporis cogitetur, ìd medinm 
quoddam esse, cui principium et finis sit, principiuitì 
scilicet futuri, finis antera praeteriti temporis : tem- 
pus sii semper ergo necesse esse ; atqui si sit tempus , 
manifesto sit motus necesse esse cura tempus motus 
sit affectio quaedara (2) ; > ergo et tempus et molum 
aeterna esse : non autem raotum esse, nisi quid mo- 
veatur : mobile ergo aliqnid aeternum esse, sicut 
aliquid etiara movens (3). 

Praelerea tradit (4), cura varia essent, sicut Plato 
dìxisset, motuum genera, alterum esse natura per- 
petuum, alterum autem interdura cessans; eum ne- 
cessario ad cessationera venire radura, qni recto sit 
itinere : nam si per infmitam lineam feratur, nullum 
jam esse progressum neque raotum , cura id quod 
moveatur semper aeque a One distet; quod si antera 
Snera asseculum regrediatur usque illuc undc abierit 
et inde perpetuas progrediendi regrediendique vices 
niutet, necesse esse quando ad calcera decurrat. ali- 
quanlisper sistat, sed, « si sistatur, jara periisse 



i 



(1) Ibid. , g 15 : « "^ T^p ixlùt £x^' ^^ ?^ici koì où^ ATà iiiv oStuic Are 
8' iUiii!.,. }] loiTiv ixEi Tò ]i^ ànloùv. o 

(2) Ibiil., il 10 et 11 : ... etnep i xf^""": nii^cci xtvAavdc. • 

(3) Vide Metsph., 1. XII, e, 6. [Melaphysicorum 14 libros recense- 

(4) Vide Pkys. , I, Vili, e. 8 et 9. De Caelo, 1. I , 
Premier Moleur et la Nature dans le sysléme d'A: 



. 2. Leveque, Le 
sfole, p. 79-80. 
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motam (1) > ; ergo, si sit aelernus quidam motus, 
hanc circumveclionem esse; mobile igitur quiddam 
esse, cujus natura sit perpetua conversione circum- 
vebi : id autem nulli horum qualuor eleraenlorum 
quibus ea omnia inter quae versemur compacta siili, 
peculiare esse posse; igaem enim et aera sursum, 
aquam rursus et terram deorsum recto itinere ferri, 
quando nibil obstet, neque unquam in circulum in- 
flecli nisi cum iis vis adhibeatur : ergo quiulam esse 
quamdam naturam, scilicet aethera ; cum autem sola 
caelestia illa quae conlemplemur corpora per circu- 
los sponte sua circumvehantur, ìllud esse aeternum 
mobile quod necessarie esse probatura sit : « perfec- 
tum enim imperfecto esse natura antiquìus (2). > 

%" Vìderi ait Aristoleles ea quae couspiciantur les- 
tes esse rationi (3). Omnium primo horainum consen- 
sìonem laudat. < Omnes enim homines. inquìt, de 
diis exisUmalionem habent, et quicuraque deos esse 
putant, sive barbari sunt sive Graeci , illis supremum 
locum tribuunt, ut sine dubio immortale ad immor- 
tale accommodetur (4), > id est, aeternum caelum 
diis immortalibus propriura faciant (5). Ipsum prae- 
terea nomen aetberis, ab antiquis ut supremam re- 
gionem indìcarent usitatum, Aristoteli documenlum 
est illos exìstìmavisse aliquid esse praeter qua- 



(1) Phys-, I. Vili, 0. 3, g 1 : s ei 3à oTimc, Ifeaptai V| xiv7iai(. • 
(a)DeCae:o,l. I, e. 2, | 9. 

(3) De Caelo, 1. I, e. 3, g 6 ; o [xapiupsTv tà faivi|uva t^ lii^'l'' ' 

(4) Loc. (aud. 

(5) Ut ibi interpretatnr B. Saint-Hilairc. 
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luor elemeota qiiod semper curreret (ad 6«v) (1). 

5" Asseverai autem Arisloleles eos qui omnia sem- 
per Quere opinati sint, in his duobus peccavisse (2) . 
quod praeler ea quae sub sensum caderent, nihii 
esse existima verini, el quod ad panca ex tiis tantum- 
modo respexerint , illosque reprehendit quod idem 
de universilale loculi siot. « Hic nempe, inquit (3), 
qui circa nos est sensibilium rerum locus, unas 
corruptioni generationique obnoxius est : at haec 
quasi nulla universi pars est. Quamobren melius fuìt 
propter illa haec quoque absolvere , quam propter 
haec illa condemnare. » Quod si illi superiora con- 
templali essent, ea ipsi semper similia sibì alque 
eadem permanere quin comperissent, minime dubitai. 
" Namque, inquit (4) , per omne praelerilum tempus 
ex omnium saeculorum memoria nitiil mnlalum ullo 
pacto fuisse videlur aut in loto ultimo caelo aut in 
aliqua hujus parte. " 

Haec quidem nobis venia detur ut dicamus trìpli- 
cem illam argumentalionem non valere. 1° Illa enim 
propositio, incipieudi motus rationem non esse, ex 
quo et molionem et mobile aelerna esse colligitur, ea 
condicione vera est si negligas Deum Creatorem esse 
in agendo liberum (S). 2" Prisci illi homines quos 



(1) EamtlBni etymologiani, quae nobis merito male certa e: 
tonis Cralylo rcperìmus. 
(S) Metapìi., 1. IV, e. 5, U H et 15. 

(3) Ibid., H 15-16. 

(4) De Caeto, I. 1 , e. 3, | 6. 

(5) Vide S. ThoniBm, S. e. Ceni.. 1. 1, e. 36 ; Solutio 
sumplBrum [prò mundi actemitatcj ex pai;te rorum factarui 



laudai Aristoleles quod caetestia corpora vel deorum 
domicilia ve! deos ipsos esisUmaverint esse, iiihilo- 
mìnus nalos esse quos colebant deos credebant. 
3° Compertum nos quidein habemus matationes quas- 
dam et in Sole et in slellis seu Qxis seu erranlibus 
ab hominibus observalas esse. Sane antiquis illa in- 
slrumenta qnibus caelum scrutamur ignota erant. 
Sedquamvis nullamin astris mutalionem notavissent, 
ìd tempus per quod eaelum contemplati fueranl quasi 
prò iiitiilo prae illa quae credebatur astrorum diutur- 
nilale repulandum erat. Ipsi quidem Aristoteli qui 
€ arlem quamque et philosophiam non semel inven- 
tas rursus corruplas esso (1) » dicit, unde sequitur 
multa ab bominibus observata notaque deinceps exci- 
dere a poslerorum memoria potuisse, scrupulus, ut ila 
dicam, injici potuit quod haud vere salis multa erant 
quae ab Aegypliis et Babyloniis quos laudat (2) ob- 
servata tradebanlur. 

Operae quoque pretiura esse videtur hic notare 
qaani contrariìs motuum scienlia fundamentis tum 
apud veteres tnm apud nos innitatur. Vult Arislole- 
les molui cuilibel aul finem necessarie imponi aut 
eam in se circumeundo redire : nos^ si quod corpus 
moveatur, sponte sua in inflnilum ire, quamdia 
exlrinsecus nihil obsislat. Volubililatem quibusdam 
naturis peculiarem esse putal : nos autem corpora 
quaelibet ìcta aliquo impulsa recto itinere sponte sua 



(l)Me(apli., XII. e. 8, g 13. 
(2) De Caeìo, I, II, e. 12, g I. 



progredì eamdemque omnibus corporeis natiiris esse 
legem. Arisloleles quidem Platonem secutus caeteris 
motuutn generibns motum in orbem circumactum 
praecellerearbitralur (I) : nos autem nihil perfectum 
esse quod inflnitate careal; cìrculus igilur perfec- 
tionis imago non potest esse, quippe qui inflnitus 
esse non possit ; « infmili enim circuii , ut aoiroad- 
vertit Nìcolaus Cusanus , peripiieria est rectili- 
nealis (2). » 

Nunc vero, cum illa de astrorura diuturnitate et 
motibus docuerit Aristoteles, inquiramus quomodo 
astra ipso auctore sese habeant. 

Primo vult < caelum ejusque partes substantias 
esse (dùam), quemadmodum animalia eorumque par- 
tes subslantiae slot (3) ; » namque, sive caelum prò 
ipsa universitate usurpetur (4) , sive ab bac terrestri 
regione quam comprehendat secernatur , sive nihil 
sit Disi extremum illud quo sensibilia omnia inclu- 
dantur, omni modo caelum « singulare quiddam esse 
et ex materia constare (3). » Aristoteli enim non ge- 
nus est quodcumque plures habet partes; rursusque 
alicujus singularis partes singulares possunt esse 
substantiae : itaque et hoc animai singulare quiddam 
est, et hic pes vel hic crinis. Ergo cum singolare 



(1) De Caelo.h T. e. 2, |9. 

(2) Quem laudai Fr.Morin, Dici, de thiologis scolasi., l. li, col, 381. 

(3) Welaph., 1. Vili, e. 1, g 1. 

(1) De Caeto, 1. I, e. 9, g 6 : n tì -(àf 6>av mi tÌ thìv eluea|iiv Uytn 

(5) Ibid. , E 5 ; « A S' ojipavic fmi fthi tuv xaS' Ixacorct xoiì tSN in d]: 
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caelum dicatur esse, non sequitur, astra quae in 
caelo SUDI non singulares esse substanlias. Videtur 
tamen in Aristotelis disciplina vere singularem dun- 
taxat personam esse tum caeli fixarnm stellarum con- 
junclim dicti , tum errantium singillatim , vel potius 
sphaerarum quibas hae contineantur moveanturque 
quarumque raentioaem mox facìemus. 

Materiae quae caelo el astrìs subsit peculiare id 
esse putat Aristoteles , quod in nullam aliam veni 
queat, cum quatuor quae infra Lunam sint elementa 
in sese mutuo convertantur (i) : illam autem in se 
uuam semper totam permanere nihilque inde de- 
fluere; ita ut, esempli gratia, is quem a Sole nos 
excipere calorem credimus, aere generetur stellarum 
motione fricto (2) ; eam praeterea talem esse ut non 
qualitatera sed tantum locum mulet (3J. 

Cum materia igitur et forma caelum atque astra 
constenl apud Aristotelem , num etiam corpore et 
anima constituuntur? Caelum piane dicit « animatum 
esse atque principium habere motus (4); » et paulo 
ante, cum quaereret an caelo dextrum laevumque 
latusesset, concludebat affirmate animalium utens 



(t) De General, et Corrupl. , I. I , e. i. 

(2) De Caelo, 1 II, e. 7, i 2. 

(3) Itaque Vacherò! in erudita dissertatione quae inscribitur, Théorie 
dea premìers principes selon AriElote, intorpretatur sidera Bine ma- 
teria esae (p, W), quod ei loco qncra laudavimus, contradicil. Ali- 
quando nenipe opinari videtur Aristoteles materiara iis quae gìgnan- 
tnr aut praesertiro aut solummodo compelere. Vide Metaph., Vili, 
A. 4 : d ini Si Tbìv fuoixuv {jiv (liSCuiv eiìaiiùv àMa; lófoc- tau< f^p Evia 
ai*, iifi tll7|v, ^ ov ■coiaiirii òXXl |iavev xaià lónov xivriTi^v. u 

{*) De Cauto, 1. II, e. 2, ì 6, 



similitudine (1). Exislimat tamen vir in interpfe- 
tanda Aristolelis doctrina perilissimus Ravaisson (2) 
illum quem laudamus locum, o S'mfamt; i^'ifiiy^m;, non 
ad verbum prorsus intelligendum esse, quia in priore 
ejusdem operis capile Arisloleles dixeril caelum 
e noQ ab anima cogente senìpiternum manere (3). » 
Sed amborum, ut bene Leveque (4) animadvertit, lo- 
corum verba non omnino inler se discordanl, cum isto 
Arisloteles tantummodo signiflcare potuerit, caelum, 
quod non grave sit, minime necesse esse anima In 
diversum atqiie ipsius natura ferat, laboriose impel- 
lat. Qui fieri possit caeterum ut vita illud careat cui, 
ut explanabimus , et ratio et ipsa divinitas sinl trì- 
buendae ? Auctore aulem Aristotele nisi per animam 
non vivitur {3). 

Astra quidem in libro de Caelo Arlstoteles alt 
« actionem et vitam participare (6) ; > sed nusquara 
in iis quae ipsius supersunt operibus legimus eum 
lUis tribuere animas. Quanquam Alexander Aphro- 
disius, in Metaphysicorum commentariis , de spbaerar 
rum anìmis (quibus stellae errantes conprehendun- 
tur) sic loquilur (7) : « A natura ipsa sphaeris ea est 



(lìlbid.,|2. 

(!) Essai sur (a Mitaphyiìque d'Arislole, t. I, p. 575. 

(3) De Caelo, 1. U, e. 1, J 6 : ■ oM' liti ijnoSc tólovov àvnfKaWTiìi 

\LÌltl1 itSlOV. » 

{*) Op. land. , p. 83. 

(5) De Anima, I. 1, e. I, B 1- • 

(6) De Caelo, I. Il, e. lì. g 2. 

(7) " Kii lyovJV àicb iiiy t^; fùtrEBi; al of «Tpai rfiV «ÌT09U>5 xoi iSiatnm 
mi xa-c' aÙTÒ tÒ eì3o; éiiiTiiSe(oT»|Ta iipÒ4 tò KivEioflm, dito Si tìì? '^\i;fJii tiiv 
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habilitas ut naluraliter sìne vi suamque secundum 
specìem moveantur; ab anima autem reapse eiim mo- 
tum habeal cui natura habiles erant. » Tum reperi- 
mus in Placitis Philosophorum (1) (quicumque is est 
qui ea scripsit) : • Est opus Aristotelis in quo qua- 
tuor ait animatium esse genera, terrestria, aquatica, 
Tolucria, caelestia : nam et stellas dicit animalia, et 
muDduDQ ac Deum animai dicit ratione praeditum, 
immortale. » Atque ibidem (2) : « Aristoteles neque 
animatam universitatem (q>.ov) per omnes partes dicit 
neque sensu aut ratione aut mente praeditam neque 
a Providentia temperati ; nam caelestibus haec omnia 
adesse quod orbibus contineanlur animatis atque 
viventibus (5). » Testìs est eliam Cicero qui in dia- 
logo suo de natura deorum sic Baibum stoicum in- 
ducit loquentem (4) : « Cum aliorum animaatium 
ortus in terra sit, aliorum in aqua, in aere aliorum, 
absurdum esse Aristoteli videtur in ea parte quae sit 
ad gignenda auimantia aptissima, animai gigni nul- 
lum putare. Sidera autem aetherium locum obtinent; 
qui quoniam tenuissimus est et semper agitatur et 



lumésTiK^v ìvipT"'^ '"■f^i ^'' 'CEipiJxaai Già tVjv ipOaiv- " Vide ArìEt. , ediC. 
Brandia, voi. IV. Schol., p. 808. 1. 43. Cf. ibid., p. 807, I. 5. — Item 
Damascius interpretatur vìvere caelum atque anima moveri. Vide 
Scholia super I" De Caelo, edit. Brandia, p. 455 ni 461. Sod Damas- 
cius, magis quam Alexander, In Platonicorum disciplinam declinare 
Guspectus foret. 

(1) h. V, e. 20. 

P)lbid.,l. II, e. 3, 

(3) a là (liv "(àp oùfivia toótuii ènivriuv xoivojveÌv ■ inpaipa; fàp nEpié- 

(4) De Nat. Dcor., I. II, e. i5, g 4i, 

4 
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vigel, necessc est, quod animai in eo gignnlur, id et 
sensu acerrimo et uiobiiìlale celerrima esse. Quare 
cum in aethere astra gignantur, coasentaneum est in 
its seusum inesse et inlelligenliam; ex qao efQcitur 
in deoruui numero astra esse ducenda. > Idem deni- 
que apud Aristotelem legere Arabem Alburaasar 
auclor nobis est Albertus Magnus (1), « licei, inquii, 
hoc non ìnveiiiatur in universis libris Arislotelis quos 
habemus (2). > 

Quidnam vero intelligat Arisluleles ne dubìtemus, 
nobis satis esse nobis videlur sì attenderimus qualem 
Primum Moventis actionera excogitaverit. « Movet, 
inquit, utpole qui amatur; motum autem caetera 
movet (3). « Quod si autem Gaelum amat, inlelligit 
eliam et vivit; idemque dicemus de stellis. 

Quin imo ut causarum, ita flnium Aristoteli series 
est. Omnis enira circumvectionis ait divinorum ali- 
quodcorporum quae in caelo ferantur flnem esse (4). 
Nonne inde coiligere est a stella quaque superiorem 
stellam nosci et amari? Res quidem ita se babere 



(I) Albertus, Spcculum Astronomiae, e. 11, p. &jì. 

[1) Addii cfiuideni : e Et font id est in Xll- aul in Xin- Metmpliy' 
sicae ijui nondum aiinl iraoslNti. o ^Qq: libri nobis sunl XIII" et 
XIV-.] 

(3) MeUpli., XII, e. 7, I 4. 

(4) Metaph., XII, e. 8, g 11. — Ct Ivévéque , op. laud., p. B6, et Ra- 
vaiaaon, op. land., p. 57U : <i Le mouvement du monde n'est pas le 
resultai fatai d'une impulsion mécanìque. Le premier motour est le 
bieii oii il aspiro. La sèrio descendantc des cauecs motrices se reo- 
verse lei cu (|nelque sorte, ol se convertii enooro en une sèrie oscen. 
dante de pauses final cu. u 
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nobis videtnr, quamvis non expresse pronuntiet 
Arisloteles. 

Sed astroruin animas appetere dicimus ; potìus an- 
tera de Ephaerarum animìs loquendum eral, sicut in 
bis quos retulimas locis Alexander et pseudoPlular- 
chus dicnnt. 

1° Peripatetica de corporibus disciplina per va- 
eaum iUa moveri posse, imo vacuum esse negai (1). 
Cam ergo omnia piena sint, si dum progrederentur 
astra oporteret ut immobili illi perqaod irent, quod- 
Camqne essetj obniterenlnr , fatigationi illi obnoxia 
essent, quam ipsa pati posse negai Arisloletes (2). 
Imo eodem ipso auclore si astra per immobile ali- 
quid ferrenlnr, « necessario veheraens fieret sonus 
qui bue pervenirel et haec lerreslria faligarel cor- 
pora (3). » Ergo ea quibus slellae cìrcumdatae sunl 
cum ìpsis cientur, imo ipsas movent; atqiie nobis 
caelum universum cujusdam instar sphaerarura 
Iranslucidarum coagmentatìonis fingendum est, qua- 
rum prima omues infisas stellas circumferat , tum 
aliae deinceps erraticas. Cum autem * vagarum stel- 
larum quaeque plunbus motionibus feralur (4), » 
necesseest uniuscujusqiieplures esse sphaeras quae, 
dum in regione quaeque sua illam ferant, ejus com- 
ponant iter : sex spbaerae, esempli gratia, si Gallip- 
pum sequamur, numerandae sunt cum eorum quae 



(1) Phystc, 1. VI, e. 9. 

(3) De Cselo, 1. U, e. I. 

(31' De Carlo, I. Il, e, 9, g 4, 

(4) De Cnelo, I. Il, e, il. ì 9. 
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Tsénsum cadunl ralionem reddere volumus {)). 
Quod si autem sphaerae sponle inoveantur, sphaera- 
rum animae suat, totgue animae sunt, quot spbae- 
ras numerare est. 

2° Illa quidem interpretati one, stellas non Disi cam 
sphaeris quarum lucidae partes sint et inflxae mo- 
veri, non secum dissentii Aristoteles, qui, post- 
quam (2) corporibus translationem (3) non esse pro- 
ponit nisi volubilia sint, praetereaque bene Lunam 
semper nobis eamdetn faciem praebere observat, 
perperam concludit neque hanc neque ullum aliud 
sidus circa axem suum rotari; neque deinceps omnia 
astra sponle sua moveri. Addii Naturam, per quam 
nihil fiat frustra, nullum illis progrediendi instru- 
mentum tribuisse (4.) ; globosam enim flguram 
maxime habilem buie motui esse qui eodera in loco 
fiat, non aulem quo in anticam partera pergatur (5). 
Quod si vero astra globosa sint neque globi sponte 
loco moveantur, necesse est colligas illa sphaeris qui- 
bus inclusa sint (6) circumferri. 

Ibi forsilan roget quis unde ipsae sphaerae mo- 
veantur. Num nltimum caelum , quod fixarum esl 
stellarum, summi boni amore cum ipsum movealur. 



CI Pcut-étre faudrait-il ajoutor 



(1) Meluph., XII, e. B, U B-7. 

(2) De Cacio, I. II, e. 8, g 7 et e 

(3) Eie Barthel. Saint-Hiiaire n 
a circulaire, » traduet., p. 164. 

{i) De Cielo, I. II, e. B, J 8. 
(6) Ibìd., g 9. — Cf. ejuadom, e. 11. 

(6) De Caelo, i. 11, e, VI, | Il : « iv iroUat; yàf ofaipai; J] t£JwiaIii 
ifxipa évii&i]iivf, 9ÌpETBt ' IxitTni Sì o<paìp> cbi|iii ■cvijàvn £v. n 



inclusas aphaeras tantum corporeo ictQ ciel secumque 
circumagit? Haec jam opinio in magnam incuneret 
difDcultalem, quia sphaerae dìversis itineribus movea- 
tur. Itaque postquam Aristotelessciscitatur [I) « utrura 
id qaod movet, res sit una. an plures, et quot, » 
concludit (2) « tot esse substantias [quot steilae sint] 
natura perpetuas, per se immobiles, neque in spatio 
extentas. " ergo incorporales. Cum autem id quod in- 
corporale est desiderio sui tantum movere possit, illa- 
rnm imraobilium quamque substantiarum a sphaera, 
yeì potius a sphaerae anima quam movet , cog- 
nosci et amari colligendum est, atque ita ad eam sese 
habere quemadmodum Deus ad ultimum caelum : 
unde totidem movendorum astrorum rectores esse 
deos, quot sint sphaerae caelestes, vel saltem steilae 
errantes; namque (3) * divine dictum esse deos pri- 
mas esse substantias. > 

Ita scilicet cum atii, tum etiam Alexander Aphro- 
disius illum Metaphysicorum locum interpretatur in 
quo plurimum recentes praesertim Peripatelicae phi- 
losophiae interpretes haeserunt. « Quemadmodum, 
alt (4.), Caelum a Primo Movente movetur, ita erran- 



(1) Metaph., XII, e. 8, ì I. 

(2) Ibid. , {I 3 : 1 ^avéfni toIvuv Eti ■vorsaitixi; tb oOirEa; àva-ptaiav 

(3)Ibid., l 13. 

(4) • Xli; oi3v 6 oùpovii OttÌ toù npiutou xivcitki mwiTixoù, aita xal al 
nlaviuijLEVxi <rpaipai {mi tùv oIxcIdiv xiviiTixiiìv xz\iiov\fii<av xafl' IxiiaTiiv xai 
kra»\f/Dti£iiM (mi TaQ OpuTau xivutikoù, fìXa l^ \LS),ìm . iìlm Sè^ttov, 
là. viv ■rìii Kpmuafji nfaipa; [idiXlov, Ta H x^i IIXEoU ^ttOv, x>1 tòl Voiicn 
Allottile if'JovTOi. K»l TÒ TOtaÙTa mviTiità ahta SpioTS, a!r^ U15 TÒ UpcÙTOV 
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lium sphaerae a propriis moventur acloribus quos 
Primnm Movens initiavit singillatim et plus minusve 
perfecit, plus equii^em Saturni sphaeram, minus au- 
tem Solìs, et ea ratione alios actores. Illae autem mo- 
tuum effectrices causae opUmae sunt, non tamen 
siciit Primum illud ex quo ipsae pendeot, quippe 
quod nuUius ìndigeat suis plenissìmum bonis et ad 
quod hae convertantur ut ipsius cumulentur benefi- 
ciiS, sed optimae quidem dicunlur prò sphaerìs quas 
movent. » Eodem ferme modo divus Thomas Philo- 
sophum interpretatur (1). 

Num igitur in Metaphysìcis IJbris deos illoa secun- 
darios, quos Plato in Timaeo fmxerat, reperire est? 
Nonne Platonem Aristoleles incusavit {de Ideis sal- 
tem Joquendo) quod nequìcquam eorum quae essent 
parem priori numerum adjecisset? Nonne satis fuit ei 
hÌQC Naturam slatuere, dum communi ad perfectum 
impetu iret, varias caeli partes inter se componen- 
tem, illinc superiorum sphaerarum ad movendas in- 
feriores effieientiam ? Num ubi daedatas compages 
miramque machiuationem licet inveniamus simul 
atque earum quibus unus usus sit Opifex artium con- 
cordiam , existimandum est plures socios adesse 
deos, quorum consensu Mundi ordo consistat? Nonne 
spbaerarum animas rectoresque deos fingere, ut ait 



ptc, TaùTi Sì É^iaTpéfG'cai npòt ttiito xul t^c ^xtlvounXtìpoOTaiàYxBofoiFia;), 
àXXà l^riTai ifujTx ili icpò; toc afuEpa; &i xtvaSsiv. » Arìst. opera, edjt. 
Brandi». Scholia, p. 809. 
(1) Vide De Angclis. opuBc, XV, e. 1-1. 



.Ravaisson (1), « Pylhagorieum et Platoiiicum est, sed 
yrorsus a Peripatetica disciplina alienum? » Itaqae 
is nodum expedit opinando illum Metaphysicorum 
daodeciraum librum quibusdam partibus imperfec- 
lum esse et hoc praesertìm octavo capite istud de 
diis ad tempus fingi, quod postea scriptor confutatu- 
rus esset. Sane quidem concedi solet Metaphysicorum 
opus absolutum non esse (2) , sed quod Aristoteles 
prorsus significare neglexerit quam opinionem pri- 
mum probare videretur, eamdem tamen ita a se ac- 
cipi ut mox repudiaretur , nonne ea est enodatio ad 
quam nisi consilii potioris inopia non confugiaraus ? 
Nonne unius Dei principatus in tute est, dummodo 
nibil prohibeat quomìnus illas immobiles et in- 
corporales substantias sub imperio concia regentis 
summì Dei esse intelligamns ? Num ita a Platonico 
Peripateticum prorsus abhorret ingenium? Quamvis 
DOS non fugiat Aristotelem legenii in ilio loco 
nonnihii occurrere quod dissonura forsan videa- 
tur, eo tatnen potius adducimur ut, quemadmodura 
Pierron et Zevort (3) quam excogitavit Ravaisson 
enodationem nimis laboriose ioventam judicaverunt, 
« multo probabiliorem esse priscoram interpretum 
opiniooem > nos quoque credamus. 
Nobis autem duodecimns Metaphysicorum liber, ut 



(l)Op.lsnd,, t. r. p. 103-104 

(2) Vide Michelet (de Berlin), Examen crilique de la ilHAphysiqve 
i'AHsiole, eh. 3; V. riousin, Rapporl A. l'Acad, di-s se. moralai xur 
le» Mémoires. eie. (1835]. p. 55 et soq. 

(3) In translatione Melaphys. Aristol., t. Il, notac p. .ì«a. 



secuni non dissentire, ila quoque lìbris De Cado, 
non ideo contradicere videtur quod illic incorporales 
causae ponantur, neque tamen sic interprelandus 
esse, ut hae causae tantummodo materìae vires sint 
neve Deus extra caelum subsistat, queinadmodum 
aliqui recentes exìstimaverunt (I). Sane equidem in 
Ubrìs De Caelo ultimum caelum. tò -roO itctvTÒ? où- 
pKvoù TÉXoi, « aeternum quiddam esse dicilur, et im- 
mortale, et divinum ex quo caeteris, alìis perfectius, 
aliis hebetius esse vivereque dependeat (2), » atque, 
utpote divinum, immutabile (5), quamvis < assiduo 
motu non sine ratìone feratur (4). » Ne tamen inde 
colligamus nihii esse quod super caelum excellat. 
Caelum enim inter corpora principatum habet, et 
opus de caelo de pbysica est, cujus est nihìl nisi de 
corporibus inquirere. In hoc ipso opere monet Aris- 
toteles (5) * esse res quasdan:i sine initio prorsusque 
sine motu, eas autem ad aliam praestantiorem scien- 
tiam potius pertinere quam ad Physicam. « Quod 
ergo in Metaphysicis dicturus erat de prima causa , 
in libris De Caelo Aristoteles jam ad id asseve- 



(1) Vide Soury, Thiories naturaliste» du monde et de la uie dans 
iintiquité, p. 274 ; « On aura beau subtiliser et torturer lea textea, 
OH ne parviendra pas à faire d'Aristote un déifite, a — Cf. Fr. Morin, 
Vict. de Théologie suolsslique, t. II, col. 587, nota 247 : u Lea carac- 
tèrea qu'éniunùre Ariatote dana ce curioux chapitre [Metaph-ysìcorum] 
s'applìquent-ils au premier Cìel ou è. Dieu ? On ne saursit le dire. » 

(2) De Caelo, I. I, e. 9, $ l\. 

(3) Ibid. 

(4) Ibid. 

(5) De Caelo, I. Ili, ci, S 2. 
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randum praeluserat, nedum prius excluserìt (1). 

(1) Nec sinunt quidem Metaphysica ut Deum quasi mundi animam 
esse excogitemus. Itaque prave judicaverunt Athenagoras et Clemens 
Alexandrinus cum Aristotelem nimis Stoice philosophari fecerint. 
Vide enim Athenag. , Legat, prò christianis ^ p. 284 : « Aristoteles et 
qui eum sequuntur, unum esse censent Deum ex corpore et anima, 
tanquam compositum animai, constantem, hujus namque corpus esse 
aetheriam naturam errantesque stellas et fixarum sphaeram, quae cir- 
cumferantur, animam vero corporis movendi rationem, ipsam quidem 
non motam, sed hujus circumvectionis causam. » — Clemens, Cohor- 
tSLÌ^ p. 58 : « Aristoteles, cum mundum deum esse ducat, illum qui 
vocatur ultimus mundus animam esse universitatis censet, paone ar- 
bitratus scilicet mundi animam Deiun esse. » 



CAPUT QUARTUM. 



EPIGURUS. 



Negando, ut ita dicam, fere Epicurus philosopha- 
tur. Nos enim uè agamus dehortatur , uedum uobis 
agendi discipliuam iustituat; virtutem ceuset uou 
uisi voluptatis causa expetendam esse^ summam au- 
tem voluptatem nihil facit uisi dolore carere. lu phy- 
sica deuique unum studet , ut mundum a diis regi 
ne credamus eorumque providentiam vanissimam 
esse conjecturam ducamus , neque veras rerum cau- 
sas et leges explicare curat. 

Fertur ipse parum fuisse geometria et physica eru- 
di tus (1). Qui ipsum sequuntur eos deterret ne disci- 
plinis nimium studeant (2). Ut nihil in natura deo- 
rum agi numine putemus, plures facit conjecturas, 
inter quas ut aliquis habeatur delectus non necesse 
sit. De ipsa enim scientia Epicuro non tanti est, 



(1) Sextus, Adv, Ma(h., I, 1. Cic, De FinibuSf 1. I, e. 6. 

(2) Diog. Laert.) Epicurus^ § 6 : « naiSeCav òk ilSerav, (ia)iàpie, feuye tò 
dxàtiov àpà(uvoc » (expansis velis.) [Paragraphi edit. Didot sunt.] 



dammodo dii extra mundum sìnl (1) Naturaque vì- 
deatur 



Libera continuo dominis privata superbis 

Ipsa sua per so sponte omnia Dis agere eipers (2). 

Itagae Epicurus opioatur (3) caeli orbem forsitao 
eircumagi, et 

Ex utraque polum parti premere aera, 

tum etiam forsitao 

Caotum omne manere 
IiLStationc, tamcncum lucicJa signa ferantur, 
... Sìve oliundc lluens alicun'lc oxtrinsccus aer 
Versai agena ignes, sive ipsi serpere possunt 
Qqo cujusque cìbus Tocat atque invitai onntes 
Flammea per caelum pascentes corpora passim, 

Utrum Xenophani soles renovanti assentiatur , 
annon , illius panim interest ; aurora fit (4) 

Aut quia Sol idem sub terras ille revertcns 
Anticipai caelum radìis accendere tentans, 
Aul quia convoniunl ignes et semina multa 
Confluere ardoria constierunt tempore certo 
Qnae faciunt Solis nova semper lumina gigni. 

Piacerei Epicuro Solem terreaam esse concretio- 



(I) Diog., Epie., ì 7S et U 111-114. — Cf. Zeller, hìbI PkU. in Epi- 
curo, e. 17, 8 3. — Animadverlìt Lambinus Epìcureos, cum do cae- 
lestibus rebus loquantur, dubitative dicere solere (quem laudai Be- 
noÌBl, in Lucretii commontariia , ad v. 510 libri 5'), 

(![)Lucr,,n, 1158. 

(3) Lucr., V, 509 et sefl. — Cf. Diog,, Epie., J 93. 

(4) Lucr., V, 656 et seq. 



— 60 — 

nem quam ignis corripuisset (I) ; sed aon probibet 
quin hunc merura esse ignem reputemus (2) , modo 
aslra ne credaoius deos esse aut ratione menteque 
praedìta (3) : quippe aslra in res terrestres alìquid 
momenti babent. nibii autem dii. 

Dum vero Epicurus adversus deos omnia arma ad- 
vocat , sive a prioribiis pbilosophis inventa mutua- 
tur , sive nova quaedam escogitai , commendabilia 
aliqua forte proferì, sed quorum ipsura laus fugit, 
cum iis rudem quain sensus suppedilaot rerum inter- 
prelatiooemexaequet (4) : esempli gralia(5), quando 
postquam veram articulorum Lunae rationem declara- 
vit, exslingui posse quoque mense Luuam fìogit al- 
teramque Qeri Lunam quae similiter increscal et de- 
cresca!. 

Ne in bis omnibus profecto immoremur quae de 
astris ab iis dieta sani philosopbis apud quos suum 
scientia honorem non oblinebal, quid forte ipsis me- 
lius excogilare conligeril attendamus. 

Excludilur primo illud Peripatelicorum dogma, as- 
tra corrumpi non posse. Omne enim quod corporea 
materia compactum sii Epicurus censet non semper 
mansurum esse : 



Principio 


naria se terrai 




Ilorum na 


uram triplice 


a, Cria 


corp 


(i) PUcil. Phil., 


. II, e. 20. 






(2) Ibid.. e. 13. 








(3) Ibid-, e. 30. 








{4] Quod bene tinimadvertit G 


Lyon 


in co 


quinti, p, 11 








(5) Vide Lucret. 


V, 703 et seq 


Uiog 


Epi 



Lucretii libri 



Tres species tam dÌBsimiles, tria (alia texta. 
Una diea <labil exitio. mttUosque per annos 
Sustentata ruct molea et machina mundi (1). 

Sed cura materiae perpeluitate illos mundi ortus 
atque interitus Epicurus componit (2) : 

Nec sic interimit raors res ut materiai 
Corpora conflciat, sed coetum dissipai oUis : 
Inde aliis aliud conjungit et officit omnes 
Res ut convertant formas mutentquo colorea. 

Neque quod illae atomorum copulationes plus mi- 
minusve permaneant, fortuito vull fieri aut ex Con- 
diloris arbitrio pendere. Sua enim est atomis qiialì- 
tas (3) , id est sua Ggura suumque pondus , ita ut 
earum copulationes aliae aliis stabiliores sint. Quod 
videlicet mioime stabile est, cito dissocialur; cui 
vero meliores ad subsistendum condiciones obtige- 
runt, id raanet, sicque quod ex caeca necessitate 
consequitur. consulti finis speciem habet. Sed haec 
quidem de animalibus polius quam de astris ab Epi- 
cureis dieta sunt (4). Notum autem est quantum tali- 
bus argumentis ad omnem naturam explicandam 
recentes usi sint (3). 

Qoanquam commendabilis est Epicurì disciplina, 



(1) Lucrot., V, 94 et Beq. — Ct. ejusdem, II, 1129. 

(2) Lucret., II, 1004 et seq, — Cf, ojasdem, V, 422, Diog,, Epic. 
J54. 

{3) Diog,, Epic, ibidem. 

(4) Lucret., V, 834 ot aeq. 

(5) ItaquQ Lange, in Hisl. Materia!, . !• p., e. S : << Quod si Aristo- 
telia excolsam judìcamus theoJij^'ia.in. Jam pari aos limati on e digna asiC 
haec quac omnino fines esse in naturu negai diìiciplina. b 
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cum radicitus necessarias esse naturae leges neget. 
Quod si enim omnia necessarie succedaiU, miratur 
Epicurus nos Ubero frui arbitrio cujus conscii nobis 
simus : 

Dnuique, si sompor motus connectilur omnis 

Et vctere enoritur aomper novua ordine corto..., 

Untlo est hitec, ìnquam, fatis avoUu voluntns 

Por quom progrodimur quu tlucit quemque voliiptu, 

Declinamus ite ni motus noe tempore certo 

Noe regione loci certa, tei ubi ipsa tulit mena {I). 

Inde colligit (2) illud orani lege solulum atomorum 
cHaameu, quo inuluo sibi occurseot et caelestia ter- 
restriaque singula fiant corpora. Melius quidemexco- 
gìtavisset, si, dura ad illam ipsam liberain in eli- 
gendo nostrani volunlateni respicerèl, in Supremi 
Dei volnnlate Ubere eUgente ejus quod in uatnrae 
legibas siiie necessitate esset raUonem invenisset. 

Ut atomis non sit necessarium recta ire via qua 
coeperint, nullas lamei» vult Epicurus in orbem 
sponte sua circnmagi , sed omnem circumvectionem 
motuum quasi compositione efflcì , ut commuois est 
recentiorura opinio; atomi enim, cum in spissiorem 
jara congregaUonem declinando incidant , necesse 
esse in latus ea diffundatur, sicque ignis aelberii aeris- 
que orbes exstiUsse (5) . 



(1) Lucret,, II, 251 ot seq. 

(2) Loc, lauU. : 

Quare in eemioibua quoque idem fateare necesse est. 

(3) Vide Zeller, op. land., e. IT, g 3, et quoa ibi refert Simplicil 



-Ba- 
iti philosophia illam mundi inflnitatem cui lam 
Anaxìmenes et Xenophanes faverant , Epicurus resti- 
tnit; in infìnilo enim mundo innumerabiles mundos 
collocai (1) quorum singulis sua sinl ignea inlegu- 
menta , qualia ferme Leucippus ex cogi laverai, sed 
ejus (2) 

vivida vis animi pervicit, et extra 
Processit longe flammantia moenia mnndi 
Atque orane Immonaum poragravit mente animoque. 

Cum enim spalium sit infinitum , necesse eliam esse 
censet Epicurus alomos esse numero infinitas ; nara- 
que aliter per inflniUim inane cum dissipatae errarent 
nunqnam fore ut obviae inter se essent ; cum au- 
tem mundus aliquis terminis suis omnes atomos con- 
tiuere nequirel , plures sinl mundi necesse esse (S) : 

Nullo Jam pscto verisimilo esso putandum est, 
Uodique cum voraug spalium vacet infinitum, 
Semina^ue innumero numero summaque profunda 
Multimodis volitent aoterno pcrdta motu, 
Hunc unum terrarum orbcm caeluraquc creatum, 
Nil agere Illa foris tot corpora material (4), 

Exploditur denique ab Epicureis (5) ea quam 
Stoici recipiebant, ex astris divinatìo. Maxime eos 
errare putanl qui hanc deos suscipere curam ut nobis 
in caelo quid fulurum sii praesaglant, arbitrentur. 



(1} Achilles Ttttius, Isagoge, e 

(2) Lucret., I, 67 et seq, 

(3) Diog., Epic, 9 45. 

(4) Lucrot,, li, 1051 et seq. 

(5) Cic, De Na(. Deor., 1. I. 
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Nobis quidem licet , memoria ea quae jam vidimus 
repetentibus, naturae aliquas consuetudines rerumque 
aliquam consequentiam cognoscere (1), sed nihil 
ìUud ad res humanas spectat. 

(1) Diog., Epic, 2 95. 



CAPUT QUINTUM. 



Arisloleles, dum physicum agebat, quicumque in 
mundo cieantur motus eorum ultimi caeli conversio- 
nem causam esse declaraverat ; sed, in Metaphysicis, 
caelestiam conversionQm ralionem flnemque in in- 
corporali natura reponebal, ita ut omnia ex Mente 
penderent. Stoici aulem cum Arislotelis ex physica 
quaedam , alia vero ex prima ptiilosopliia mutuati 
esseut, illa ita miscuerunt ut supremam aetheri divi- 
nitatem tribuerent Mentemque corpoream facerent, 
praetereaque cum Peripaleticae aelheris et elemen- 
torum eorum quae infra Lunam sint diversitatl non 
assenlirentur, in ea terreslria óivinam ipsain substan- 
tiam diffundi ve! remitti censerenl. 

Non est quidam controversia quin omnem corpo- 
ream esse naturam Stoici existimaverint (I). Quod 
enim de materia et corporibus rebus apud eos legi- 

(1} Sic judicanl tum Zeller, Uist. Phil., in libro de StoScis (part, 2, 
e. 6, j 1), tum Ravaisson. Mémoire sur- Is Sloirisma, Mém. de VAi-.ad. 
des InecHplions, t. XXI (p. !7). 
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tur, id in alium atque usitati sermonis sensum de- 
ducere, ut tentaverint Ritter et Schleiermacher et ipse 
antea Bruckerius, vanum esse Zeller bene ostendit. 
Zeno enim, ut Cicero refert (1), non arbitrabatur e aut 
quod efflceret aliquid aut quod efflceretur posse esse 
non corpus. » Sed quod nihil agit aut patitur, jam non 
est (2). Item Seneca Lucilium docet omne quod fa- 
ciat corpus esse, ergo animum corpus esse, imo af- 
fectus corpora esse, cum vultum nobis mutent et 
manifestas corpori notas imprimant (3). « Quid est 
Deus? inquit alibi (4). Quod vides totum et quod 
non vides totum. > Item Lucanus (5) : 

« Jupiter est quodcumquo vides, quocumque moveris. » 

Deum primo Stoicis placet Aetherem esse, e Zenoni 
et reliquis fore Stoicis , inquit Cicero (6) , Aether vi- 
detur summus deus, mente praeditus, qua omnia re- 
gantur. » Neque is in se ipse continetur, neque a 
rebus procul separatus eas ciet in motum , sed suo 
quem regit mundum quasi effluvio replet. Stoicus est 
Virgilius (7) dum divinae mentis atque materiae con- 
jugium narrat : 

Tum pater omnipotens fccundis imbribus Aether 

(1) Ac&d. ad Varronerìfiy e. 11. 

(2) Cic, De Nat Deor,, 1. II, g 44 : « Mihi enim qui nihil agit esse 
omnino non videtur. » 

(3) Epist 106, §§ 4-6. 

(4) Natur, quaest,^ praefatio, g 12. 

(5) Pharsal, IX, 580. 

(6) Lucullus, e. 41. 

(7) Georg., II, 325. 



CoDJugis in gromium lactac doscondit, et omne^ 
Magnus alit, magno commixtua corpore foetus. 



Dein ita Sloici anara esse omDium rerum naturam 
censent, ut ipsum hoc corpus quod Mens una animet, 
ab ipsius substaritìa quasi emanasse pulenl. ^Iher 
eaim aut igueus (1) aut ìpse ignis (2) apud eos di- 
citur. « Zeno, enim, inquit Cicero (3), slaluebat 
ìgnem esse ipsam naturam quae quidque gigneret 
el mentem atque seusus. » Sed diviniira illud quod 
naturam percurril atque animai lam aer quam 
ignis a Stoicis nominatur. Deum Posidonius fer- 
tur (i) dixisse » spiritum ralionabilem eumdemque 
igneum, forma quidem carentem , sed in quas- 
cumque velit formas se mutantem et omaibns as- 
simulantem. » Chrysippus (5) aiebal < Necessilatis 
substantiam vìm quamdam esse pneumaticam quae 
ordine uni versi la tem componerel. » Ul autem Ìpse 
Deus vel Aether aeris vel spirilus nomine a Stoicis 
appellatur, ita ejus aer esse quasi prima remissio 
censelur, et inde graviora alia effici. « Cum qualuor, 
Stoicus Balbus iuquit apud Cieeronem (6), sint 
genera corporum, vicissilndine eorum mundi con- 
tinuala natura est. Nam ex terra aqua, ex aqua 



(l) Sen., iVal. Quaesi., 1. VI, e. 16 : « Totum boc caelum quod igneua 
aether claudìt. o 
{2] Corautus, e. 13 : « tA Siauvi; xai xaOapòv nOp Ziùi; ioTt, " 
(3) Acad ad Vai-r,, e, 11. 
H) Stob.p Ed. Phys., e. 5, sect. 29. 

(5) Stob., Ed, phys., e. 5, secl. 15. 

(6) De JVal. Deor., I. li, g 84. — Cf. Chrysippum apud atob., Ed. 
Phys., e. IO, sect. 16. 
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oriliiraer, ex aere aether; deinde relrorsum vìcissitii 
ex aelhere aer, inde aqua, ex aqua lerra infima. Sic 
naturis liis, ex quibus omnia Constant, sursum deor- 
sum, nitro cito commeautibui; mundi partium coo- 
juncUo coulinelur. » Ila prorsus repetebatur Heracliti 
disciplina, in qua omnia ex igne oriebantur et in 
ìgnem transibant. 

Nunc vero qnam bis Stoici fundamenlis de natura 
astrorum rationem instituerent , nobis dìcendura est. 
Ut iis in somma omnia Deus erat, ita divinior illa 
pars mundi, in qua, ut ita dicam. Deus magis ìpse 
esset, habenda fuit, caelum scilicet iliud aeri nostro 
circumduclum, et peculiariter corpora ibi generala, 
scilicet astra, dii uominanda fuerunt. « Hac mundi 
divinitate perspecta, inquit Balbus (1), tribnenda 
est sideribus eadem diviuitas, quae ex mobilissima 
purissimaque aetheris parte gignilntur, neque ulla 
praeterea sunt admixta natura totaque sunt calida 
atque perlucida, ut ea quoque rectissime et animantia 
esse et sentire atque inteiligere dicantnr. > Sidera 
quoque nobis ignota Seneca (2) « longius a conspecta 
nostro seductos deos » appellai. 

Notatione qnidem dignum est, quod Stoici, cum 
astra atque animos omuino corporea esse censerent, 
ìlla in motum cleri non ictu aliquo corporeo, sed, 
quemadmodum censuerat Aristoteles , rationali qua- 
dam appetitione sunt arbitrati : < non esse enim 



11} \paa UiC, De Nat. 
fì) De BcMf.. IV, 23. 



aetheris eam naturam, ut vi sua stellas complexa 
contorquerel : nam lenueni ac perlucentero et aequa- 
bìlem calore suffusum aethera non satìs aptum ad 
stellas coQtinendas videri (t) ; » « quae autem natura 
moverenlur, haec aut pendere deorsum aut levitale in 
sublime ferri, quorum neutrum aslris contingeret, 
propterea quod eorum motus in orbem circumferre- 
tur (2); B cum autem non dici possetvi quadam ma- 
jore fieri ut conlra naturam ea movereutur, « restare 
utmotusastrorumessetvolunlarius(5) ; » « eorumque 
pereuncs cursus atque perpeluos cum aduiìrabilì in- 
credibilìgue constantia declarare in bis vim et meu- 
tem esse divinam (4). » 

Nec tamen . ut Peripatetici , non corrumpi astra 
Stoici credideruiil, non quod aliqua in astris mulata 
esse, ut recenles, observavisseot, sed quia caelestem 
igni naturam assimulaverant. Sidera esse tota ignea 
duorum sensuum testimonio confirmari Cleanthes 
putabat, laclus et oculorum (5). 

Num autem ignis ìlle caelesLis buie terrestri igni 
similishabendiis erat? Socratem refert Xenophon (6) 
Anaxagoraeobjicere quodeadem Solis atque ignis na- 
tura esse non posset, quippe cum Anaxagoram fn- 
geret Solis calorem vitae animantium frugumque in- 



(t) Cic, De Nat 
(2 Ibid., H*. 

(3) Ibid. 

(4) Ibid., ì 54. 

(5) Ibid., 8 39. 
(B) Memnr., I. I 
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*cremenlo necessarium esse, eademqiie igne deieri. 
Haud qiiidem Cleanthes negai duo ignis esse genera, 
sed in ipsa hac qnam incolinius regione eorura exem- 
pla reperii. • Atqui hicnoster ignis, inquit (I), quem 
usns vitae requiril, confeclor est et consiimptor om- 
nium, idemque, quocumque invasit, ciincla disturbai 
ac dissipai. Centra ille^corporeus [qui est in corpore 
animantium] vitalis et salutaris omnia conservai , 
alit. auget, sustinet, sensuque afficit. » Cum autem 
bis similia astrorum calore efflciautur, vivere astra 
colligit(2). 

Inter duo quideni ignis genera miniis discrimen 
vióetnr esse, cura ulrique Stoici putent esse opus ut 
alatur. Accedunt autem ad nos dum comburendo vivi 
arbi tran tur. 

Ex crassissima autem mundi parte tenuissima cor- 
pora aluntur, ita ut in illa eleiuentorum in aethera 
restitutione Terra jam omnium rerum stirps el fons 
esse videatur. Apollinem aiunt (3), qui sol est, hanc 
dissolvere ex eaque vapores baurire qui per aera ad 
suum Caeli incolis alimentum praebendum eant. 
« Totum hoc Caelum, inquii Seneca (i), omnes hae 
stellae, quarum iniri non potest numerus, oranis bic 
caelestium coetus, et, ut alia praeteream, hic tam 



(1) Apud Cicer., De NaI. Deor., 1, II, p, il. 

(2) Ibid. 

(3) OomutuB, e. 32 : a tivI; !i 'AiróXJuva in* tei iirolMvni qmolv [!p>|o- 
eai • xml T*P ^^^ iTTolJwvia Taumv t^v Siaxóonnoiv ioOtov eIysi Bin toO 

(4) IValur, Quaest., 1. VI, e. 16. 



prope a nobis agens cursiim Sol, omni terrarum 
ambitu non seme! major, aliinentuiri ex terreno 
trahunt, et iiiter se parliiintur, nec ullo alio scilicet, 
quam halitu terrarum suslìrientur; hoc ilìis alimeri- 
tum, hic pastus est. » In illis vero terrae exspiratio- 
nibus siilus quodque sibi commodum elìgil cibum. 
Solem enim vult Posidonius (1) ex mari magno ali- 
mentum trahere, quod sit fax intellectu praedita(2); 
Lunam vero es dulcibus aquis, quod sit aeri per- 
mixla Terraeque vicina. 
Inde satis uiiramur Stoicos duo colligere. 
Primum (3} , cum liceat sidere acutiora ingenia et 
ad intelligendum aptiora eoriim qui lerras incolant 
eas iu quibas aer sit purus ac tennis, quam illorum 
qui ulanlur crasso caelo atque concreto (4); quin 
etiam cum cibo quo utare intersit aliquìd ad mentis 
aciem, inferunt praestantem intelligentiam sideribus 
esse quae et aetheriam partem incolant et marinis 
terrenisque humoribus longo intervallo extenuatis 
alantur. 

Deinde illis placet (5) terrenas exspirationes usque 
in aethera primum extenuatas, retrorsum maximam 
partem Terrae rcddi, aliquam tamen partem igneam 
permanere, ita ut satis longo interposito tempore, 
nihil futurum sit nisi ignis; eum autem ignem, cum 



(l) Apud Diog. Laert., 1. VII, i US. 

ff) n VDEpòv Evto Sva|i|j,a. u 

13} Cic, De Nat. Deor., 1, II, %i 4S-43, 

(4) et. Horat. : n Boeotum in crosso jurare jtirares n 

(S)Vide Cic-, De IVaf. Deor., I. Il, g IIM. 



jain non alalur, mox resolvì; uiide renovari aerem, 
aquam et lerram, et denuti incipere miindum, denuo 
quidem periliirum. Hanc esse priscornm Sloicorum 
dìsciplinam nobis Cicero (1) et Stobaeus (2) auclores 
sunt; sed iidem moneot Panaetìo probabilìus videri 
mundum esse aeternum, et Boellms (5), qui inter 
priscos Stoicos fuit. Chrysippi aequalis, in ea fuìt 
sentenlia. Quanquaia prior illa disciplina fuit Sloi- 
corum maxime commuiiis. < Ciim tempus advenerit. 
inquit Seneca (4), quo se mundus renovaturus exstin- 
guat, virìbus ista se suts caedeut, et sidera sideribus 
incurrent, et onmi llagrante materia uno igne quid- 
quid nuiic ex disposilo lucei, ardebìl. Nos quoque 
felicea animae et aelerna sortilae, cnm Deo visura 

Ieril iterum ista moliri, labeotìbus cunctis, et ipsae 
parva ruinae ingentìs accessio, in anliqua elementa 
vertemur. » 
Cum omnium quae sunt eadem sit origo idemque 
finis, volunt taraen Stoici esse aliquid quod < nalurae 
principatum (3) » oblineat quodque sit « orauium 
optimum omniumque rerum potestate dominaluqne 
dignissimum (6) ». Sed quid illud esset , inter eos 
non conveoiebal. « Zenoni et reliquis fere Sloicis, 
inquit Cicero (7), Aether videtur summus deus, 
(1) 
(2) 
(3) 
(*) 
(5) 
(6) 



(1) Loc. laud. 

(2) Ed. Phya., e. 20, sect. 1. 

(3) Phiio, De Mundi ìncorrupt., p. 952. 

(4) Coneolat. ad Uarciam, e. 26, l 5. 

(5) Cic, De Nat, Deor., 1. 3, ; 29. 

(6) Ihid, 

(7] Lucullus, 41. 
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mente praeditus qua omnia reganlur. Cleanthes, qui 
quasi majorum est gentium Stoicus, Zenonis auditor, 
Solem dominari et rerum potiri putat. Itaque cogi- 
mur dissensione sapientum dominum nostrum igno- 
rare, qnippe qui nesciamns Soli an Aetheri servia- 
mus. » Argumenta Cleanthes ex iis quae sub sensum 
cadunt petebat (1) : Solem scilicet slderum maximum 
esse, ab eoque diem, annum . ejusque tempora defl- 
niri. Apud plurimos aulem prior praevaluit opiiiio, 
Peripaleticae quidem pbysiologiae vìcinior (2). Boe- 
tbus quidem censet Aetbera non principalem Dei 
parlem, sed totam in eo esse divinitatem (5). Boethus 
autem , qui mundum negat vivere atque a Dee ani- 
mari, in pluribus a secta cujus est se separai, ut 
Zeller notai (4), ulpote quae ex Deo et Mundo unum 
eftìceresolet. 

Parvi quidera momenti esse nobìs videtur quod 
apud aliquos Stoicos Terra principatum obtinuisse 
referlnr (3), Ambiguilate enìm il decepti fuerunt, 
quod Terra omnium rerum altrix atque parens dice- 
batur. < In Terrae primum vìsceribus, inquit Cornu- 
lus (6), Jupiler laluit et Dulritus est. » 



(1) Apud Eusebium, Praepur. Eoang., XV, e. 15, 

(S) Comutna , e. 57 ; n "Ev li^ alOépi ti ^Y'H-o*"'*'' ^Ivai toù xóo|i.ou 8 
ìli lofixiv éoTt, H Cic, De Rep,, VI, 13 ; « Extimu» [globua] qui reli- 
qnos omues complectitur , summus ìpse deus, nrcens et continene 
CBeteros. u 

(3) Slob., Ed, Physic, e. 2, sect. Ì9. Diog. Laert., l VII, ; 148. 

[A) Op. laud.,SloicJ, e. 6, g 3. 

(5) Eusob., loc. laud. Blob., Ed. Phys., e. 21, sect. 6, Archidamum 



(6) C. 6 : ntpi Tf}; Péa;. 
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Stoici autem, ut Terram non Mundo dominari, ita 
buie quasi immobilem sacerrimumque cardinem esse 
arbitrantur. Itaque Cleanthes optabat ut Aristarchus 
Samius, e ille apud prìscos Galilaeus (1) , » impie- 
tatis reus postularetur (2), quod Vestae Larumque 
qui mundi praestilcs essent quietem sollicitavisset , 
fingendo caelum esse immobile, Terram autem iter 
Zodiaco obliquum facere atque simul circa axem 
suum rotari. 

Cleanthis quoque singularem referemus opinìo- 
nem, astra scilicel conos esse (3). Globosa autem ea 
esse caeteris placebat, quod aequabilitas motus con- 
stantiaque ordinum in alia figura non posset ser- 
vari (4). Quod quidem argumentum recenliorum 
scientia non respueret. 

Cum Stoicis omnia sive ab Aelhere deorsum sive 
sursum a Terra proficiscantur, et nostra terrena sint 
corpora, animos volunt nobis t datos esse ex illis 
sempiternis ignibus quae stellae et sidera vocen- 
tur (5). » Ex quo coUigunt t vere vel agnationem 
nobis cum caelestibus, vel genus, vel stirpem appel- 
lari posse (6). » Itaque, ut perhibent, natura t cum 
caeteras animantes abjecisset ad pastum , solum ho- 
minem erexit, ad caelique, quasi cognatìonis domi- 



(1) Zeller, op. laud., Stoici, e. 13, § 3. 

(2) Plutarchus, De facie Lunae, VI , 3. 

(3) Placit. Phil., 1. II, e. 14. 

(4) Cic, De Nat, Deor,, 1. II, g 48. 

(5) Cic, De Rep., 1. VI, e. 11. 

(6) Cic, De Leg.y 1. I , e 8. 
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ciliique pristini, conspectura excitavit (1); > alqae ~ 
• is agnoscit Delira , qui uiide ortus sit quasi recor- 
datur ac iioscil (2). » Diviniur enim natura Sloicis, 
ut jam declaravimus, Aether est. lisdem placet animo 
ad aelherios ignes post mortem patere redilom. Vicl- 
nam terrae regionem, inquiunt (5), • cura superavit 
animus naluramque sui similem conligit et agiiovit, 
junctis ex anima tenui et ex ardore solis temperato 
ignibus (4) insistil et finem altius se efferendi facit. » 
Sed finis ipsius jani fieri nobis videbitur, cum in 
illam similem sui naturam , unde prius quasi scin- 
tilla emicuerit, rursus se insertura sit (S). 

Cum omnia a Deo summa provideutia regi , cum- 
que mundum esseDeum, etdiviniorem mundi partem 
esse aetherìos ignes Stoici censerent, inde congruen- 
ter inferebant multa ab aslris ad res lerrestres ma- 
nare. « Ex siderum quioque levissimis motibus, 
ait Seneca (fi) , fortunae populuruni dependenl, et 
maxima ac minima proinde formantur, prout aequum 
Iniquumve sidus incessit- » Et, praeter illa, non ju- 
dicat alibi « tot miUia siderum oliosa lucere (7). » 

Quod si divina providenlia mundum regiesistimas, 
necesse est omnia cum omnibus eodem Consilio com- 
posila esse arbitreris , ergo terrestria cum caelesti- 



(l)Ibid.,c. s. 

(ajlbid., n. 8. 

[3j Cic, TuscuL, 1. I , e. 

(4) Astra aunt hi ignes. 

(5) Villo locum Consolnt, 

(6) Consci, ad Marciam, e. 18, ì 
(1) Nadir. Quaasl.. 1. II, e. 32, 8 
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bus. Sin autem mundura vis nihii esse nisi caecam 
sine ullo Consilio machinatioiiem . necesse est quo- 
que, si qua pars mola fuerit. proxiinae cìeaiitur in 
motum el inde caeterae omnes , ita ut in universìtate 
sit quaedam omnium rerum cum omnibus contagio. 
Itaque Leibnizio libenlerassenlimur dicenti : * Omne 
corpus ab omni eo afBcilur quod in universo accidit, 
ita ut is qui omnia perspicit in unoquoque legere 
possit quod per totura accidit, imo etiam quod jam 
factum est , aul adhue futurum , in praesenti obser- 
vans quicquid tam socundum tenipus quam secundum 
spatium etorigalur (1). » 

Sed duo praesertim animadverteoda sunl. Primum 
non is est homo « qui omnia perspicìat, » et tantum 
proximas causas attendere potest. Deinde cavendum 
est ne remolissimae causae plus momenti habere exis- 
timentur quam aequum sit. Itaque natorae consensio- 
nem non infitiabimur, sed cum hic aliquid agemus, 
nihiI de aslris curabimus. 

Stoici antera quibus * pessimi argumentum 
turba (2) » erat quique adeo supra < slnltorum » 
numerum sese estollebant, in hoc culpandi sunt 
quod popularem ex Asia propagalam superslitionem 
in philosophiam receperunt, cura fldem divìnationì et 
peculiariter Chaldaicis artibus fecerint. Quas apud 
Graecos non usitatas (5) primus Ghrysippus videtur 



(1) Principili Philosopluae , g 63. 

(2) Ben., De Vita Beata, e 2 

(3) Nibìl de natahcii; sidpnbus es 
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commendasse (1), quem , sìcut Zeller de Zenone ipso 
loqaìlur, semiGraecum dixerimus (2). Panaetium re- 
fert Cicero « unum e Sloicis aslrologorum praedicta 
rejecisse (3). » Unum idem ex caeleris ait Diogenem 
(vìdelicel ne omnino falò servire videreraur) « cod- 
cessìsse aliquid astrologis , ut praedìcere possent 
dumlaxat quali quisque natura et ad quatn qaisque 
maxime rem aplus Euturus esset ; caelera quae profl- 
terenlur, negavisse ullo modo posse sciri (4). » Ne- 
quicquara Panaetium secutus , ut solebat ille qui 
< quae summis ingeniis esquisitaque doctrina phi- 
losophi graeco sermone tractavissenl, ea Utteris lati- 
dìs mandabat (3), » Chaldaeorum quae vocahat 
moostra (fi) repudiaverat : horum Stoici Romani 
non minus quam Graeci studiosi fuerunt. ■ lìegales 
animos » celebrai Manilius (7) qui ea invenere 

primique (8) por artera 
Sideribus vìdere vagie peadenlia fata, 
gingilla oaiiL proprio sigaarunt tempora casu, 
Longa per ossiduas complexì saecula cnras : 
NfLscsadi qu3Q cuiquD dios, quae vita fniaBct, 
lu ijuus FiirtiLiise leges quaeque bora valeret ; 
Quantaque quam parvi facerent discrimina motus. 

Funestura fuit aliquando philosophis stoicis chal- 



II) Zeller, op, land. SUAci, e. 13 

(2) Id., e. 12 B, l 4. 

(3) De Divinalioue., 1, II, e. 42. 

(4) De Divinai., I. II, e. 43. Hac 
Dum quoque oaiaudemuE fuisse. 

(6) Cic, Da Finibus. 1, I, e. 1. 
(6) De DMnst.. I, li, e. 42. 
m L. I, V. 41. 
(8) L. I, V- 51 et seq. 
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daicos ritas adscivisse. In carcerem Musonium Nero 
conjecit quod divinalione uteretur (1); Caesar vide- 
licet metuebat ne Pisonis amicos sidera nimis hor- 
tarentur. Ferebatar per vulgus Marcum Aurelium 
principem Chaldaeorum Consilio scelere se conlamina- 
visse (2) ; sed cuin scriptor idem qui illum nimorem 
referti segnior ad credendiim videatur, licei nos fal- 
sam fuisse arbìlremur criminationem istam, qua tan- 
tummodo manìfestum esl magnam apud Aurelium 
palam fuisse Ghaldaeis gratiam. 

Neque defuerunt qui adversus istam delirationem 
sanitatis palrocinium susceperint. Ipsum Ciceronem 
jam laudavimus. Caeteri aul Epicurei erant, àut ali- 
qui , Sexli instar (3) , in medicina empirici , in phi- 
losophia Pyrrhonei, autrecentioris Academiae assec- 
tatores,qualis forte fuit Favorinus illecujus orationem 
Aulus Gellius referl (4). Facile ostendebatur, aut sae- 
pissime Chaldaeos vana cecinisse, aut non posse ali- 
quid ab astris ad res exigui momenti manare , aut , 
etiamsi terrestrium rerum cum caelestibus conjunc- 
tio aliqua esset , qualis ea esset humani ingenii viri- 
bus deprehendi non posse. 

(1) Philostr., Vi^ Apollon. Tyan., IV, 35. 

(2) Gladiatorein queindam scilicet occidisse ut Faustina quam 
hujus amore flagrare pigcret, ipsius sanguine sese sublavans ex isto 
morbo evaderet. Magis debuit Maury, qui illud refert, de facto dubi- 
tare (Alfred Maury, La Magie et l'Astrologie ^ p. 84). Ipse enim Ca- 
pitolinus, quem auctorem habet, ait dumtaxat : « Talem fabellam vul- 
gari sermone contexunt. » (J. Capitol. , M, Antoninus Philosophus , 
p. 30). 

(3) Vide Sextum Adversus Mathematicos, 

(4) Aul. Geli., 1. XIV, e. 1. 



CAPUT SEXTUM. 



PLOTINUS. 



€ In Plolini scriptis, inquit Porphyrius (1) , Stoi- 
corum et Peripateticoram dogmata miscentur. » Si 
enim tantummodo quid de astris Plotinas censuerit 
recognoscimus , utriusque disciplinae videtur in se 
traxisse errores, ita tamen ut Stoicorum errores cor- 
rigere aliquantum conatus sit. 

Sicut Stoici, ad ejiciendam quintam Aristotelis 
essentiam inclinat Plotinus (2), sed, ut ignea sint 
astrorum corpora, negat caelestem illuni ignem nu- 
tritione egere (3) , atque illa vult semper manere , 
nihil amittere, neque corrumpi posse (4); aliam 
nempe esse terrestribus naturam, quae in unoquoque 
genere eonstituta singulorum serie perpetui tatem cae- 
lestium imitetur. 

(1) Quem laudat Ravaisson : Essai sur la Métaphysique d'Aristotey 
t. 2, p. 382. 

(2) Enn. II, 1. I, § 2. 

(3) Ibid., § 7. 

(4) Ibid., § 4. 

(5) Ibid., g 8. 



Non iisdera Plotinus moveri legibus censet sìdera 
et res quae infra Lunam siiit : illa eiiim natura aut 
iohaerere aut in orbem circuraagi (I) ; caelura quidem 
orane circumferri, idque hujus el corporis et animae 
natura effici; corpus autem (2) caeli ignem esse : 
cura igitur omnera suura locum caelestis ignis re- 
pleat. Decesse esse ibi couverlatur; animam autem, 
cura Menlera imitari conelur. in se reflecti et varieta- 
tem potissimura unitale componere ; quod niaiime 
motu in orbem clrcnnidnctu assequi. < Proinde Plato 
stellis, ait Plotinus (5), non solum attribuit una cum 
toto conversionem. verum etiam singulis circa suum 
axem rolalionem. Quiiibel enim globus , ubicumque 
est, Deum quodammodo circumplectens prorsus 
exsultat, non utique Consilio quodam, sed naturali 
quadani necessitate citus. > 

Neque obstare illa necessìtas Plotino videtur, qao- 
rainus astra sint sensu et ratione praedìta, non 
equidem, ut Stoicis placebat, ob eum quem haberent 
ignem terrae quidem exspiratìonibus seniper reno- 
vatum. Imo illis simplices tribuit animas. Eo enim 
sopra raateriam Plutini disciplina suas petit rationes, 
ut in ea ex praeformata anima ad maieriam sua venìat 
circumscriptio. nedum attenuatae materiae composi- 
tione vis cogitandi orìalur. < Ratio, inquit (4), quae- 

(1)Eini. II, 1. I, ! 8. 

(2) Enn. II. 1. II. l 1. 

(3) Ibid,, I 2. 

(4) Enn. Ili, 1. ti, {{ 16 : a Kal |iév ti; ìM^v Uyoi, àtaflM e!; S<rav 
«ÙTÒ( ilOtJev. iìialffjiv airiiw (ijJyiv) (lÉTa, irap' oìtoO ti |i.£ya nEpiflcI; «ùtB 
oùx adsig touta SÉ tA9i Y>ve|i.iv;. <• 



\ 




dam [seminalis, hoc est aDima] accedens materiam 
quatenus vult exlendit facitque magni tudinem ha- 
bere. » Anima enim apud eum corpus non solum 
informat, sed eltam general, sensibiliumque rerum 
multitadinem creai, neque solum tenaissima aslra 
sed eliam crassam hanc terrestriura corporum mate- 
riam (1). 

Inler illa divina corpora el ea quae in bac nosira 
regione fianl, quaenam sit conjunclìo non semel 
quaeril Plotinus. Affecliones astrorura in baec salis 
valere putal, sed non sine alla exceptione. Quod au- 
lem ut perspicuum sit, id primum atlendamus quod 
Plotinus de Mundo el de homine dicit. 

Apud hunc enim (2) * tolus mundus parlim qui- 
dem cumpositum quiddam est es corpore simul alque 
anima quadam corpori mancipata , parlim vero ipsa 
oniversilatis anima, quae corpori quidem non inest, 
sed alteram animam illustrando afScit. » Similiter 
in homine discernere est (3) tum < corpus anima- 
tum, in quo corporea natura magis praevaleat quod- 
dam animae vesligium adeo nacta ut vita ipsa com- 
' munis corporis sit potissimum, t tum vero « alteram 
animam quae exlrinsecus ad sublimiora , scilicet ad 
pulchrum alque divinura feratur cum liberiate , et 
sine qua sub fato vivatur. » 

Nos igitur parlim tantum mundo inserti sumus. 



(1) De quo vide Vacherot, Hisloire crilique de i'Ecole d'Alexan- 
drie, t. I, p. 457. 
(9) Enn. Il, 1, in, ì 9. 
(3) Ibid. 
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• Ijriiversi pars esl (1) quìfjqnid sensibile est; om- 
DÌno quìdeoi pars est corpore suo; quanttiin autem 
Universi animae est particeps, eateiius etiam sua 
anima. Jara vero quae auiuiam hanc solam partìci- 
paiil, loia Universo sunl inserta : quibus vero altera 
insuper est anima, hac ea assequunlur ut ne omnino 
Universi parles sint. > Hujus autem nos generis 
sumus. 

Verumenimvero Universum existimandum est in- 
gens animai (2), cujus partes mire conspirent; et 
quemadmodum si qua pars nostri corporis laedalur, 
aliae ejusdem, etiam quae non isti continuae sint, 
statim afQciuntur, ita laesis aliquìbus Universi parti- 
bus aliae pariter rautari queunt ; atque (3) Mundi 
ipsius conversione caelestiumque corporum motibus 
non solum haec corpora, sed etiam animae afflciun- 
tur. {Eas intellige dici animas inferiores et vitales, 
non vero rationales.) 

Non vult tamen Plotinus ab astris omnia pendere, 
< tanquam si non unus quidam praesideat princeps, 
a quo pendeat Universum , aoicuique videlicet tri- 
buens munera secundum suam naturam pera- • 
genda (4). » Astra igitur quasi accessione causae 
rerum sunl. « Non eoim equum facil caelestis affec- 
tio, sed dal equo nonnihil : nam et equus ex equo, 
et homo ex homine generatur. Sol aulem ad hanc 



I 



(1) Enn, IV, 1. IV, g ì'i. 

(2) Ibid. 
[3)Ibid., i 31. 

(i) Enn, II, I. Ili, il fi. 
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formationem ut adjutor accedit. Homo vero fìt ex 
seminaria hominis ratione. ita tamen ut exterua vel 
impediaut vel faveant (!}. » 

Cura igituraliae corporeae virescum astris certent 
eoruinque potestati Qncsimponant, nostra praesertim 
libera voluotas obstat quin sub ìllorum dominatiooe 
omniao simus. Hoc enim inter Plotìnum et Stoicos 
maxime interest, quod ille aptissime de libero arbi- 
trio judicavil. « Qui existimat, inquit (2) , astrorum 
ambitu omnia effici, ila quodam modo qutdquid nos- 
trum est, id trìbuit, tum voluntates cupidinesque 
Dostras, tum vìtia nostra et studia, nullumque aliud 
officium relinquit, nisi ut molarum instar (3) verse- 
mar, neque unquam, ut homines deeet, ea quae na- 
tura nostra competit, sponte agamus. > Cum autem 
in hoc simus liberi . quod inter plures ratioues qui- 
bus ad agendum adducìmur eligere possuraus , astra 
Toluntatem nostram afficere possunt, quia aliquas 
agendi rationes sappeditanl. Sed nihil in hoc neces- 
sarium est. Ea enim (4) nostri parte, qua Universo 
inserti sumus, hujus affectiones patimur, altera autem 
et meliore nos ab istis vindicaraus, « quippe qui 
neque mancipia simus neque alieni juris omnino. » 

« Fac quidem, inquit Plotinus (5), stellas in cor- 



(1) Enn. II. 1, III, i 12. 
P) Enn. 111,1.1, g5. 

(3) * liioM fifsitévoi; KSTaìclTiBi eIvii 
Gallicam Bouillet inlorpretationom. 

(4) Enn. IV, 1. 4, | 34. 

(5) Enn. HI, 1. 1, % 6. 
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poribiis corporeo alìquo modo calores frigoraijue el 
variam temperatioriein efficere: at qiionam pacto 
mores et studia et ijuaecumque praesertim non vì- 
dentur corporura lem pe rati onì obsequi , inde pen- 
deant? Esempli gratia, utqQÌs sit grammaticns. vel 
geometra, velaleator? > 

Praeterea, ut in corpore tantum ab astris patimur, 
ea quoque sua ipsorum parte quae ralione caret, 
apud nos agunt (I). Itaque qnamvis iis tieqne visus 
neque auditus neque sensus quilibet non tribuendus 
sit (2) , vota nostra et preces ad ea pervenire non 
queunl (3). 

Sed , etsi sìne Consilio est, astroram actio semper 
bona est ; namque dii sunt, malique nisì in materia 
erigo non est, • ciim non superata sit, atque id quod 
flt non ad fìnem usque formelnr (4). » 

• Quomodo Bngamus pravitatem in nos a diis de- 
fluere, aut ipsos noxios fieri quod occidant ani sub- 
ter terrara eant (3)? » i Nonne absurdum quoque 
est Martem aul Venerem in quadam dispositione 
cansas esse adulteriorum , quasi humanae protervi- 
tatis more mutuam libìdinem expleant (6)? » 

t Plotinus, inquit Porphyrius (7), astronomiae 
operam dabat, quamvis minime more mathematico; 



i 



(t) Enn. IV, I. IV, 3 34. 

(2) Ibid. U 24-30. 

(3) Ibid., g 41. 

(i) Ibid. S 38 : |i:^ tlSiyitoiifiht ti? tOo: \l-ì> ypamUEirm: Tfl; OJtic a 
(5) Enn. IH, I. I, g 6, 
(e) Enn. II. 1. Ili, i 6. 



(7) V 
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genethliacorum arti diligentius sludait. sed postquam 
illorum praedictìones non esse fide dìgnas deprehen- 
dit, non dubitavil plurima al) iis scripta confutare. » 
Quod si enim eos tantum quos retulimus locoa atlen- 
dimus, philosophus ille dum de astrorum vi loquitur, 
matbematìco tunc Alexaodriae clarissimo longe aate- 
cellero videtur. Duos praesertim libros Ptolemaeus, 
omnis astronomiae usque ad Copernicum praeceptor, 
scripsil, Syntaxin scilicet et Quadripartitum seu de 
Judiciis. In itia, inquit Delambre (1) , tota est Grae- 
Gornm astronomia : ut enim miuus quam Hippar- 
chus caeli siderumque fuit spectator , ila hoc lau- 
dabilis est quod quidquid Graeci observaverant vel 
computaveraut ea quam composuit ratio comprebeu- 
debat (2). Neque in bis quae aut notaverat aut con- 
jectura consecutus eral aliqnid immutare Arabes 
sustinueruut neque usque ad sestum decimum'sae- 
culum Christiani. Sed ut Syntaxis vere scientiae liber 
est eruditoque viro digna, ubi nihii de genitalibus 
horis aut de divinationibus reperias , ita in Quadri- 
partito conalur ut probet astra in rebus nostris 
multuin valere et illis contemplandis de earum exitu 
divinandi artem esse. Iq Syntaxì Graecum erudilum- 
que virum babemus; in Quadripartito, Orientalem 
Chaldaicis commentis delirantem. « Subditicium , 
iDquil Delambre (3), librum esse desideraverimus. » 
Sed eum Ptolemaei vere esse nobis Porphyrii Pro- 



(1) Hisl, de l'Aslronomie a 

(3) Delambre, op. laud.. Dìscoutb prélin 

(3) Op. laud., l. n. p. 544. 



clique commentarii declarant. Cujus modi sint fsios 
libri seutentiae e\ his exentplis licei existiraare : 

< Duin puer nascilur. observa tocum io quo Venns 
die et Luna sii nocte : buie loco si erralieae sleilae 
felices in figura associentur, fralres multos fore inde 
judicabimus; si infelices super hunc locum assu- 
rexerint, vel eum es opposito aspexerint, paucitalem 
fratrum indicabuot (1). > 

e Balbi sunt a tenerìs hi quibus Saturnus et Mer- 
carius in praedictis angulis cum Solefuerint, maxime 
quidem cam Mercurius occidentalis exstiterit et uter- 
qne Lunae in figura suciatus fuerit (2). » 

t Veneris (dum puer aliquis nascitur) respectus 
ad Martem uxorem admodum juvenem ei fore de- 
monstrabil; ejusdem vero societas cum Saturno eum 
velulam duelurum significabit (3). » 

Illis profecto consentanea suQt baec Centiloquii 
quod eidem quoque attribuitur : 

< Vestera ne primum induas. neve incirìas, cuip 
Luna fuerit in Leone collocata ; est autem pejus , si 
eadem male affecta fuerit (4) . » 

« Vis purgationis hebetalur, cum Luna fuerit Jovi 
conjuncta (5). » 

< Iq genituris si Mars et Venus in &ignis fuerint 




(1) Qtiadrip,, I. IV, 

(2) rbid., e, 12. 

(3) Quadrip., 1. IV, 

(4) CentUoq., 22. 

(5) Ibid., 19. 
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masculinis, matutinì virili erunt animo . vespertini 
femineo (1). • 

<■ Quicuinque Martem ascendentem tiatiet, omniao 
cicalricem in facie habebit (2). » 

Ptoleraaeum quidem talesque disciplinas Plotinus 
caviUatur, cum stellas ex aspectibus et liabìlationibus 
suis noxias vel benignas (3) Aeri aiit Lunam prout 
crescat vel deerescat, deridet. « Ci\m innumera millia 
hominum generentnr continuaqne sinl, quotiam 
pacto , inquit (4) , unicuique semper singola perfi- 
cinnt, gloriam Us vel divitias afferentes. aut in pau- 
periem vel incontinentiam eos agentes ? quaenam 
illis ejusmodi vita foret? aut quomodo tol tamque 
diversa conflcere possunt? Num dicetur stellas signo- 
rum redilus esspectare et quasi digitis computare 
quando aliquid facturae sint, oeque licere illis ante 
tempus agere?... i- 

Sed totum ejusdem evolvamus opus, et supersti- 
tioni quam optimìs argumentis repudiavit, jam ja- 
nuam aperit. Eorum quae hic fiant ait astra, ut non 
causas ita signa esse. « Sint (5) igitur tanquam tit- 
terae in caelo, quae vel scribantur assidue vel jam 
conscriplae perpetuo explicentur, simul atque aliud 
opus efficìant. Ita quidem ab ìpsis signiflcatio sequa- 
tur, quemadmodum in animali cui unum sit vivendi 



(1) Cenllloq., 71. 

(2) Ibid., 74. 

(3} VidePlotin., Enn. I 

(4) Bnn. II, 1, m,lè. 

(5) Ibirt,, I 7. 



principium ex alio membro de alio aìiquis judicet. > 
Plurìbus loeis Plolinus illml caeleslis Utleralurae 
commentum repelli, quoil apuil Cabbalislas (1) in 
usu erat quodque forsìlao ab islis mulualus erat. 
t Praestat dicere, ait (2), caelestia corpora prò Uni- 
versi salute cleri In motum, sed interim alium prae- 
bere usum, quo scìlicet qui Illa suspiciaiil quasi lìt- 
teras, si Utteraturam ejusmodi noverint, futura 
legant ex ipsis Qguris assimulalione quadam el ana- 
logia indaganles quid significalum sit, quemadmodum 
si quis dixeril ave sublime volante actiunem quam- 
dam sublìmem signlQcari. » 

Imo. ut terrestria ad caelestia non molionis vi ali- 
cujus sed ob cognationem suam et quasi concordes 
ob animos sese componere, ita caelestia Plotinus censet 
posse ob eamdem cognationem etiam deprecatìonibus 
nostris mutari. « Neque Sol, ait (3), ncque alia quae- 
vis stella illas percipit. Effeclum lamen preces nos- 
trae habent ob partium mundi conspirationem : 
quemadmodum in nervo quodani lento si infima pars 
movetur, mox recipit motum etiam summa; aut 
saepe etiam alio quodam nervo pulsato Iremit et alter 
quasi concordia sentiat. » 

Quo igitur jure illos objurget Plotiuus qui , sicut 
Quadripartiti auctor. praecepta dant quibus ex caeli 
contemplalioiie divinemus, vel qui docent quomodo 
astrorum affectiones averruncemus ? Errare eos in 



(1) Vide Franck, La Kabbale. p. 1' 
(3) Enn. IH, 1. I, ^ 6. 
(3) Enn. IV, I. IV, 1 11. 
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arie sua, non aulem illicita tentare, lanlummodo 
contendal. Itaqne si falsus habitus fuerit Plolemaeus, 
alii audienlur magistri. Purphyrius, in sua Praefa- 
tione ad Ptolemaei opus de effectibus astrorum (1), 
hoc nos monel : « Ubi verba Ptolemaei excutiemus, 
doclrinara Chaldaeorum explorare conabiinur an cum 
Ptolemaei senteulia congrual. » Proclus aulem ex 
Asclepigenia Plutarchi (minuiis) Olia Chaldaicas arles 
discebat (2) , • quae sola tum servabat a Nestorio 
Magno usque per patrem Iradilam orgiorum omnis- 
que Iheurgicae disciplinae noUliam. » Ncque vana 
vìdelieel erat illa instilulio, quippe cum Proclus , si 
Mariiius fldem facial (3), Hecaleio globulo opportune 
agitato imbres deduxerit et Atticam infausto aestu 
lìberaverit. 

Si, quemadmodum Plolinus, vis nuUum libertatem 
nostram detrimenlum capere, nihii proposilo condu- 
cit, quod sìdera rerum humanarum non causae sed 
signa habeantur. Res enim aliqua alteram non signi- 
ficai nisi aut hujus causa sit aut simul eadem qua- 
dam causa efQciatur. Fumus, verbi gralia, ignem 
signiScal, quìa fumum ignìs general; hoc quod lo- 
quor quid cogitem significai quia ego simul et cogito 
et loquor. Si in caelo quasi scripla ea sint quae 
apud homines futura sunt, oportet ea eudem falò quo 
siderum conversiones regi. Taiem quidem nodum 
Leibnizius expedit cum ad Dei scienliam confugit 



(1) 3 De aignorum 

(2) Marmus, Proclus 

(3) Ibidem. 
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summamque ejus sapìentiam, atqne asseverat (1) 
e Deum tanquam Àrchitectum satisfacere Deo tan- 
quam Legislatori ex asse, » ita ut e per media ma- 
chinaiia respectu corporum, » suas quisque poenas 
vel mercedem obtineat quas libere agendo meruerit. 
Illud autem Leibnizius non concessisset, arcanas sci- 
licet hujus Inter e physicum regnum et ethicum » 
conspirationis vias ab humana mente unquam depre- 
hendi posse. 

(1) Principia Philosophiaej n? 92. — Cf. ThéodicéCy g 416 : « Jupiter 
n'a point fait Sextus méchant ; il Tétait de touto èternìté ; il Tétait 
toujours librement. » 



CAPUT SEPTIMUM. 



ECCLESIAE PATRES. 



li christiani qui a secundo usque ad octaviim post 
Christum saeculiim philosophlcas quaesliones tracta- 
verunt, magia ut cum priorìbus philosophis concor- 
dìler agerent quam ut iis adversarentur studueruDt. 
Ad rem nostram igilur pertinet inquirere quomodo 
piacila philosophorum de asiris tenlaverint cam iis 
conciliare qnae ipsorum religio desiderabat. 

Ne longum sii, quaestionis parles percurremus, 
nedum singulos seciuidum tempora auctores enume- 
remus. Seorsum tamen de Origene loquemur, quia 
in astris peculiariter immoratus, nonnulla dixit qui- 
bus attendere non supervacaneum sit. 

Phiìo Judaeus. — Cum tamen in ilio Scripturae 
prìoribus philosophis accotnmodaudae Consilio chrìs- 
lìanos Philo Judaeus antecesserit, de hujus opinio- 
nibus dicendo initium facere rei non alienum videtur. 

Philo primum (1) hoc Platonicis coucedit. quod 



(ti De Mundi opiflclo, — opar., p, 2, 
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cbrìstianì Quidem non concedent, Mosem, sìcnt Ti- 
maei auctorem, maleriam fuisse immdo priorera cen- 
suisse. Quam ipse coiUendil ab universi Mente for- 
matam al(|iie auimatam, non anlem faclam. Ad illam 
informandam materiam , opus fuisse vult Philo ut 
Deus sibi prius esemplar fingerei, in quo omnia eo- 
dem ordine succederent quo res in boc sensibili 
mundo successurae essenl : itaque in ulroque prias 
caelum generalum esse, cum idem sit et natura pu- 
rissima et domicilìum illorum quos Pbìto non dubi- 
tai nominare ■ deos tam nou manifestos quara seu- 
sibus nostris apparentes (1) , • astra scìlicet et 
angelos. Quae sii mundi intelligibilìs natura, quodque 
BÌ sit cum Deo aut cum sensibili mundo socielatis 
vinculum, apud Pbilonera profecto non satis liquet. 
« Mundurn quidem intelligibilem ait (2), si cui libeal 
apertioribus uli vocabulis, oibil aliud esse quam ver- 
bura Dei {0eoO Aóyov) mundum condenlis; verbum au- 
tem esse Dei imaginem , hanc vero esse lucem intel- 
ligibilem, quae vocari possit stella supercaelestis, 
fons stetlarum sensibilium ; splendorem denique 
Solis et Lunae aliarumque stellarum sive infixarum 
sive errantium nihii esse iiisi intelligibilis lucis obs- 
curatìonem ; nihilenimpnrum sub sensus cadere (3).» 
Haud facile quidem quid sibi velit ille translatorum 
verborum et similitudinum tumultus dijudices. 



(i) De -mundi opificio. — opc 

(5) Ibid., p. 5 

(3) Op. laud., p. 6. 



Alibi (1), postquam, secuuduni Aristotelem (2), 
. illad celeberrimum Homeri iteravit : 

Oì* J^ynOìv nctìviaifutlfi ■ £,U xoEpavo; (miài , 
ili Pamis-vi , 

dicendo pergil , quod unus Deus sit , id non prohi- 
bere quominus multus potestates operum socias ba- 
beat ; per bas iieinpe intelligibìlera mundum corapac- 
tum esse quod biijus mundi sensilis exemplar esset : 
ita ut jam non nobis liqueat utrum illa Solis stella- 
rumque esemplaria quae sensilibus priora esse con- 
tendebat (3) Dei siut excogitati ones aut meutes quae- 
dam summo Opifìci auxiliatae. 

Astra autem quae conspicimus animanlia esse 
Philo, sicul Stoici, arbitraliir. « Opifici mundi, in- 
quit (4) , omnes ejus partes aniraalibus imploro pla- 
cuit : ideo terrestria terris attribuit, mari fluviisque 
indidit aqualilia, cacio vero sidera. » 

Ait quidem « astra facta esse non solum ad lucem 
eraittendam super terras, sed etiam ut futura indica- 
rent (5). » Sed quando explicat quaenam homines 
caeli adspectu praesagire queant, ea tantummodo 
dicit quae ex sideium affeetiouibus pendere rationì 
consentaneum erat, « quales sunt tempestates, bora- 
rum anni vicespraeposterae.pestium incrementa {6}.» 



(1) De Confusione linguarum. 

(2) AfElaph., 1. Xn. 

(3) De Mundi opificio , p. G. 

(4) De somniis, p. 586, 

(SJ De Mundi opificio , p. il. 
(6) Ibid. 
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lili matbematicae, quae humaDam libertatem tolle- 
bat, non videlur assensìsse : imo. sub Abrahae per- 
sona e Cbaldaea exeunlis (Ij, eos laudai « qui, 
omissa barbara lingua Ctialdacorum de siderali scien- 
tia subtiliter dissereutìum veitunt se ad conveaien- 
tem rationali aDÌmali cultum, scilicet omnium rerum 
Creatoris. » 

Jam Philonem relulimus secundarios deos in ma- 
nifestos et invisos dividere ; illorum autem societatem 
cum bominum socìetate jungit, dum io disputatlone 
de somnio Jacob de • Naturae scala (2) » disserit, et 
nobis suam de animis quae aerem incolant opìnionem 
aperit. « Aer enira immorlales, inquit(5), habel ani- 
mas alque incorruptas, slelUs pares numero. Quarum 
aliae descendunt illigandae corporibus mortalibus 
quolquot viciniores sunt terrae corporuraque aman- 
tiores , aliae sursum redeuiit separalae denuo post 
praefinitos a natura lerminos. Et ex bis aliae tactae 
vitae desiderio rursum ad eam recurrunt, aliae, per- 
taesae hujus vanilatis , corpus ceu sepulcbrum aut 
carcerem fugiunt, et sublimem aetherem pelentes 
pennis levibns totum aevum ibi exiguut. Sunt ilem 
quaedam purissimae optimaeque omnium, quae al- 
tius diviniusque sapiunl, ita terrestria et humilia 
aspernatae, minislrae Omuipolentìs, lanquam Magni 
Regis Aures et Oculi, videnles audientesque omnia. 
Hos genios philosopbi, aogelos vocaut Sacrae Lit- 



(1) De Somniis, p 

(2) Ibid., p. 587. 

(3) Ibid., p. 586. 
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terae. » Notandus hic lociis nobis visus est, quia tali 
ralione Origenis doctrinae via aperitur. 

'Christiani Patres, — Sed de Ctiristìanis ipsis jam 
nunc dicendum est. — Hi primum non sero omnia 
ex nihilo creata esse professi sunt. S. Justious , 
quidquid de eo aliqui existimaverunt (1) , buie dog- 
mali Don adversatur, et loco ilio, quem referunl (2), 
tantum signiflcatur, materiam prius informem essti- 
tisse, antequam eam meliori ordine Deus compone- 
ret ; quae , ut declarabimus , communis est apud pri- 
morum saeculorum Christianos opinio. Ejus aulem 
discipuins Tatianus dilucide asseverat (3) « univer- 
sum opus ex materia effectum . Ipsam autem mate- 
riam a Deo creatam. » Atque S. Irenaeus, qui ante 
istos vixit : * Homines quidem (4), inquit, de nihilo 
non possunt aliquid facere, sed de materia subja- 
centi; Deus aulem quam homines hoc primo melior, 
quod materiam fabricatiouis suae , cum ante non 
esset ipse inveoit. » Portentosum Orlgenes (3) censet 
esse , quod Graeci pbilosophi , cum mundi ordinem 
casu cuustilisse noluerìnt , materiam ipsam temere 
esse neque generatam a Deo sed ipsius aelernitatem 
aequare crediderunl. S. Basilius (6) denique : • Fe- 
cit Deus caelum et terram, utrumque non ex dimidia 



(1) Ex, gratia, Vaclierot, ìlist. 
l. I, p. 231. 

(2) Edit. Mignc, col. 418. 

(3) Orai. adii. Graecoa, % 12 (édit. Migne, col. 830). 

(4) Collira Haeresea, 1. II, e. 10. 

(5) De principiis, I. II, e. 1. 
(fl) HexAmeron, Homil. II, E 3. 
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parte, sed totum caelum totamque terram, ipsam 
substantiam cum forma conjunctam. Non enim in- 
ventor est flgurarum, sed ipsius naturae rerum 
opifex. » 

Quod si autem mundus radicitiis creatus est , jam 
Peripatetica toUuntur dogmata, aeterna scilicet as- 
tra esse neque corrumpi posse. « Est caelam Dei 
opus, inquit S. Theophilus (i); Sol et Luna et stellae 
sunt ejus elementa, ut dies et annos metiantur et 
indicent condita , ut ministrent et serviant homini- 
bus. Atque omnia Deus fecit, cum antea non es- 
sent (2). i> Quod autem inceperit, id ipsi Peripatetici 
concederent posse corrumpi. Quanquam Origenes 
ait (3) : € Si mutabuntur caeli , utique non perit 
quod mulatur : et si habitus mundi transit, non om- 
nimodo abolitio vel occidio materiae ipsius inde 
ostenditur. » 

Peripateticum illud argumentum quo aeterna esse 
sidera caelumque ex eo proBabatur quod caeli con- 
globata est figura sideraque in orbem circumaguntur, 
a Christianis redarguitur. t Noli , inquit S. Ambro- 
sius (4) , mundum sine principio esse credere, quia 
quasi sphaera mundus esse dicatur ut principium 
ejus nuUum videatur exstare... Si enim ipse circui- 
tum graphio ducas , unde coeperis aut ubi desieris , 



(1) Ad Autolycum, 1. I , .§ 3. 

(2) « Kal xà iràvta ó Oeò; è7roCY)(Tev èl oOx fivTcov eie tò eìvai » (edit. 
Migne, col. 1030). Quae formula luculentissima est. 

(3) De princ, 1. I, e. 66. 

(4) Hexameron, 1. I, e. 3. 
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intervallo interposìto non facile vel oculis colligis 
vel mente repetis ; et tamen et coepisse et desivisse 
ipse tibì testis es. » Similiter S. Basilius argumen- 
tatur, qiianquam is magis ad Aristoleleam doctrinam 
accedil. cum Deum pulet semper creavisse (1), et 
ante hunc mundum , cujus Moses ortus euarraveril 
quiqiie hominum causa dispositus sit, « statura 
quemdam mundi fuisse credat ortu antiquìorem, 
caeleslibus potestatibus convenientem, omne tempus 
excedentem, aeternum etperpeluum. » 

Cum astra Christian! creata esse arbitrarentur, 
existìmare poterant eoruni genus prirailus discrimi- 
naium esse, ita ut, quod Peripatetici contendebant , 
nihil caelesti raaleriae cum terrestri esset comraune. 
Imo centra sic Genesis initium interpretali suot, ut 
omnia putarent ex eadem materia fabrìcata esse. 
Quod quidem astrologos in eam opinionem adducere 
debuit ut easdem leges movendi et in caelo etin terra 
esse existimareat; quod, quamvissimplexet cogitanti 
magis in promptu videatur, recentes tanlummodo 
conjecerunt. 

Illa quidem ìnterpretatio de materia jam luculenta 
apudTatianum (2) est. « Inconditam atque informem 
materiam priusquam discriminata fuit, summo autem 
ordine dispositam postquam partes ejus discrelae 
fuerunt, Deus fecit. In illa autem materia caelum 
erat, quod ex materia ipsum efQcieodum erat; in 



(1) Hexam., Homil. l-, | 5. - Cf. Clen 
De Cherubini, p. 123. 

(2) Orai, ndu, Gmecoe, édit. Migne, ci 



s, Slromal., VI, 16; Philo, 



caelo autem sidera : ita ut similem habeant lerreslria 
constituUonem unaque sit omnium rerum origo. » 
S. Pliilaslro Bresciano eliam haereticum est (1), prò 
terra quae sub pedibus nostris sit eam habere terram 
quae inìlio Genesis dicatur qiiaraque vult • esse va- 
luti matricera omnium rerum universaque conli- 
Dere. » S. Eucherius quinto quidem post Christum 
saeculo, sextoque S. Isidorus item caelum et terram 
ex eodem quasi fonte hausta esse pronuntiant (2). 
Alii non expressis verbìs communera caeli et terrae 
materiam fuisse , sed, quod in idem redit, raateriam 
primitus inforraem fuisse tanlummodo asseverane 
Inter quos et Alhenagoram (5) et Origenem (4) et ip- 
sum denique S. Augustinum reperimus , quanquam 
is ad extremum vult illud informe materiae inceptum 
non nisi logicura esse (3). 

Cum magis igitur ad Stoicam quam ad Perìpateti- 
cam , ex eadem materia omnia efficientes, Christiani 
accederent, hanc tamen repudiare rationem non 
oraiserunt, quae Denm in mundo infundebat eique 
miscebat. Stoico uti sermone Tatianus videtiir, dum 
dicit (6) : « Spìritus est igitur in stellis , spirìtus in 
angelìs, spìritus in plantis, spìritus in liomìiiibus, 



(1) De i/atres, XIV [ódk. Migno, col. 1307-12118). 

(2) Vide eruditìssimajn di ss ertati onem : L'élal de Za ma.liàre prU 
mordiala d'aprés la Iradiiion, anclore Motais, canonico, in Redo- 
nenai seminario professore (Lovani, I8S3}. 

(3) Legai, prò ChrislianiE. p, 39. 

(4) In Epistol. ad Romano s, e. 9, 

(5) Vide Motais, opusculo laudalo, p, 8-15. 

(6) Orat. Bdu. Gi'aecos, g 12. 
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sptritus in aDÌmalibus, et quarnvis anus et idem sii, 
habet tamen in se discrimina. » Sed anlea nos monuit 
ut Spiritura qui Deus sii ab illa qua vivat mundus 
Anima dignosceremus. « Est enim, inquit(l), Spi- 
rita diviniore ìoferior ille spiritus qui maleriam per- 
radit : qui quidem cum animae asslmulatus sit, non 
eodem ac perfeclus Deus hoaore colendus est. » 
Oportet ergo, quemadmodum docuerat Aristoleles . 
trans mundum primam causam quaerere qua mundus 
in motum cieatur, et ipsam facere immobilem. Ly- 
caeum vere redoiere nobis videtur illa S. Gregorii , 
Naziaulii episcopi , objurgalio (2) adversus Stoicos : 
« Quam gravis sit conturaeliae asserere Creatorem 
eodem quo res ab eo creatas motu incilari , atque 
eum cujus vi ac numine res conditae volvanlur (sì 
tamen hoc etiam datori sunt) eodem modo cum iis 
volvi ac circumferri. » 

Qui apud Stoicos Aether aut anima erat, ut vidì- 
mus, eum in mundo Spiritum esse censuit Tatianus. 
Sed astra animantia esse, si Origenem escìpìas. 
nemo postea voluit. « Neque enim animati sunl 
caeli , inquii S. Basilius (3), eo quod Dei enarrant 
gloriam , neque tìrmamentum eorum animai est 
sensu praeditum , eo quod manuum ipsius opera 
praenuntiat. » Laudemus etiam S. Joannem Damas- 



(1) Ibiil. , ì i : a IIvEÙv^a fàp tò fiià t^; {!),ii( Siiixov EXatCDv ivipxet T< 

ìAtÌ<f 6e(Jì. s 

(2) Orai. 28, theolog. ì, i 7. 

(3) Hex&m., Horail. HI, | 9. 
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"ceniiim . in quo oranis sana firaecae Ecclesiao iloc- 
irina conlrahitur : « Ne quis etiam . aìt '1). caclos 
ani rauDdi faces arbilrelur esse aniinanles : vita 
enirn seiisuque careni. Quare dum Scriptura dicit : 
LaeteiUur Caeli alque exsuitet Terra, angelos qui 
sunt in caelo et homiues qui in terra ad laelitiam 
vocal. » In eadem senlenlia in libro De Cimiate Dei 
videlur esse S. Augustiuus : « Neque Fiatoni, in- 
quit (2) , continuo concedendum est globos istos iu- 
minum sive orbiculos luce corporea super terras seu 
dio seu nocle fulgentes suis quibusdam propriis ani- 
mis vivere, iisque intellectualibus et beatis. » Sed 
de hoc idem lergiversalur, atque in Enchiridio ani- 
biguuni habet (3) annon « ad eamdem socielatemcum 
angetis pertineanl Sol et Luna et cuncta sidera , 
quamvis nonnullis lucida corpora non cum sensu vel 
intelligentia videantur. » 

Stoica enim disciplina eo saepius Cbristiani ad- 
ducti sunt ut nibil, praeter Deum, oranino iucorpo- 
reum esse arbllrarenlur. • Angelus, inquit Damas- 
ceuius (4) , corporis et materiae expers dicitur 
quantum ad nos; namque omne ad Deum collatuna, 
qui solus sine corpore est, crassum et materia com- 
pactum comperilur. * « Per resurrectionem. inquit 
S. Ambrosius (5) erunt homines sicut angeli in 

(1) Orthodoxse (idei, 1. Il, e. 6. 

(2) De CitìU. Del, I. XIII, e. 16, i ì. 

(3) Enchir., e. 58. 

(4) Oi-lh. fid., 1. 2, e. 3. 

(6) Exposil. Eoany. sucuiitlum Liicam, l VII, J 12(1 
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caelìs; » quod fieri uon posset, si angeli sine cor- 
pore esse exisUmarenlur. Aactor Libri De Definitio- 
nibus orlhodoxae fidei qui ioter suppusiticios Augus- 
Uui libros inserì solel, item dicit (1) : « Creatura 
omnis corporea est; angeli et omnes caelestes virtu- 
tes corporeae, licet non carne subsistant. » Vult enim 
iilas corporibus jungi iisque circumscribi, non antem 
ipsas corpora esse. Unus autem TertulliaDus qui 
maxime omnium in Stoicam disciplinam inclinai, 
animas quoque censet corpora esse licei subtilioris 
materiae quae tantum in sensus nostris sensibus 
acutiores cadat. * Sol enim corpus, inquit (2), siqui- 
dem ignis : sed quod aquila confiteatur, negel noc- 
tua. » — Nibil mirum est ergo, cum plerumque ad 
corpora angelis tribuenda inclinareut, Auguslinum 
addubitavisse, qui augelos alicubi (5) aerea et aethe- 
ria animalia vocat, an iu eorum societatem astra ia- 
serenda essenl. Quidquìd id est, ea in Christiana 
theologia praevaluit opinio (4), astra neque animao- 
tia neque angelorum similia, sed eorum conversiones 
ab angelis iuferioris quidem ordinis regi. 

Cum autem angeli boni malive esse possint, quae- 
nam jam erit caulio uaturae ordinem non turbatum 
iri? Respondebatur profecto Deura qui omnia prae- 
viderel non uisi ìis quos sciret ordiaem a se statu- 



ti) S. Avgust., t. IH, p. 45. 

(2) De Anima, p. 529. 

(3) Bpist. Ut. 

{k) Vide SuaresLuai, Dn Angelis. Opar 
MelBpli,, t. XXVI, p. 473, 



. Il , |). 750, — Of. Quaest- 



— 102 — 

tum semper observaluros sìdera regenda tradidìsse. 

Quando Sloìcis quidem consentienles christiaDÌ 
mnndura interdum fieri novuoi crediderunt, id cura- 
verunt, quod Stuicos Justinus vituperai omisisse, ut 
illis mundi vicibus aliquid ethicum interesse!. Quod 
si enim vita nostra olim qualis fuerit renovelur, tali 
fato virtus et culpa nostra tollunlur , ncque jam est 
quod Deus aut remunerelur aut puniat. « Quomodo 
eoim metuant aut sperent, inquit Justiuus (1), qui 
eadera semper futura dicunt, meque et te eodem 
rursus vicluros modo nec meliores factos nec dete- 
riores? » Itaque Basilius, in hoc Origenem secutus, 
vult futuras mundi mutationes cum mulationibus 
quae in imraortalium aniraorum condicione futurae 
sint esse congruas (2). 

Eamdem ob curam eorum quae ad mores speclanl, 
illam cui fldem faciebatit Stoici divinationem repudia- 
verunt chrisliaoi. Quicumque ex astris ea praesagire 
conentur quae penes hominum voluntatem sita sint, 
eos et libertatis suae immemores esse et viliis excu- 
sationem inde petere arbitrantur. Daemones sunt, 
inquit Tatianus (3) , qui « vitam in terris a ralìone 
alienara rationi consentaneam esse per siderum po- 
sitionem persuaserunt. Nos autem, cum fato non re- 
gamur, ejus legislatores rejicimus. » Cum libero 
arbitrio mathematicam illam nullo modo conciliari 



(1) Dial. cum Tryphone, J 1 (edit. Migne, col. 475). 

(2) nexamer., HomU. I, J 1. 

(3) Or. Hdu. GraecoB, J 9. 
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posse fusius demonstrat S. Basìlius. Ait (1), si qua- 
mm rerum domina sit uniuscujusque nostrum vo- 
luntas, peues sidera regimen transferatur, jam iiiuti- 
les esse legislalores et judices ; jam qod furis esse 
neqiie liomicidae iniquilatem. Atque diserte S. Am- 
brosius (2) : « QuoDiodo Dominus aut bonis praemia 
proposuit aut improbis poenas. si facit necessitas 
disciplinam et conversalionem slellarum cursus in- 
format? Et quid est aliud quaai hominem de homine 
exuere si nihii nioribus, iiihil iustitulioni , uihil stu- 
diìs, dereliiiquitur (3)? » Alque S. Augustìnus (4) : 
« VenduQt (mattiematici) imperitis bominibus mlse- 
rabilem serviiulem. Nam quisque liber ad hujusmodi 
mathematicum cum ingressus fuerit, dat pecuniam ut 
inde servus exeal aut Martis aut Veneris aut potius 
omnium siderum. » Idem tamen, in gratiam quorum- 
dam bomìQum « non mediocriter doctorum , » ut 
ipse loquitur (5) , quos quidem non nominat , sed 
quos esse Ploliuum hujusque discipulos intelligas, 
concedil nihil jam rem babere vitii , si dicerentur 
slellae significare potius ista quam facere, « ut quasi 
locutio quaedam (6) sit illa positio praedicens futura, 
non agens : > quod vanum esse eflugium jam decla- 
ravìmus. 



(1) Hexa-mer., Horail. VI, ì 7. 

(2) Hexamer., 1. IV, e. 4. 

(3) et. S. Joan. Damascen., Orthod. fah': 
(1) De DocMna. CfirtsHana., 1. !I, e. 31. 

(5) De Civ. Dei, 1. V, e. t. 

(6) Cf. Piotili,, Enn. III. !, I, a 6 : « .ì; «■ 
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Neque cui nimis pepercerant Stoici, genethliolo- 
giam explodere supersedebant Christiani. Quam ridi- 
culum est, aiebanl, pueriim fore justiim quod sub 
Librae siguo natus sit, pronunliare (t) ! Niim unquam 
dicere potuerunt cur in vita geminorum lam multa 
contingat esse discrimina (2)? aut in vita eorum qui 
simul eadem bora editi aut concepti sint (3)? Si velis 
illam siderum afifectionem inspicere a qua alicujus 
vita moresque pendeant, quam horam attendere 
debeas? utrum conceptionis an ipsius enixionis, 
quam deprehendere pariter difficile est (4) ? 

Sed Christianos, dum Epicureorum et Pyrrhoneo- 
rum adversus Ghaldaicas artes caviliationem repete- 
bant, quominus eas inanes esse , omni cunctatione 
omissa, tam absolute praeciseque quam Epicurei et 
Pyrrhonei, declararent, duae potissimum causae 
praepediebant. 

In sua fide enim inveniebant humanos eventus 
aiiquando caelestibus signis praedictos fuisse. 
e Cadeste signum , crux scilicet in caelo manifesta, 
aiebat S. Gregorius (5), Juliani ruinam praesagivit. > 
Nonne stella quoque Magi ad Christi incunabula de- 
ducti sunt? Itaque alii fingunt, ut Theodotus (6) aut 
TertuUianus (7) , usque ad natum Christum concessam 

(1) S. Basilius, Hexam,, Homil. VI, g 6. 

(2) S. August., De Civit. Dei, 1. V, e. 1. 

(3) Ibid., e. 2. 

(4) Philosophumenay 1. IV, e. 3 et 4. 

(5) Oratio 6, 7. 

(6) Epitome, p. 799 G. Quae post Clementis opera editur. 

(7) De Idololatria, p. 620. 
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fuisse mathematicam , neque autem post natuaf* 
Chrislum de genilalibus horis licere quaerere. Aliis, 
ul DariiasccDio (i), polius est dicere signa ìlla caeles- 
lia, quae non raro fiant, quaeque morlem regura, 
verbi gratia, praesagianl. aut stellam a Magis con- 
spectam, noD ex iis esse astris quae in principio 
facta fuerint, sed Deo jiibeiite opportuno tempore 
constitai riirsusque mox dissolvi. Non igitur homlnes 
omaìoo deterrebantur quominus de futuris rebus in- 
dicìa in caelo quaererenl, 

Praeterea quod de daemonibus sive malis angelis 
existimabant, id praesertim probibuil ne malliema- 
ticam superstitionem omnino exuerent Christiani. Ab 
iis enim credebanl et mathemalicae fidem apnd ho- 
mines ut pessumdarenlur factam fuisse illumque 
praesligiis interdum ali errorem (2). Hic quidem rea- 
tabat nodus qui Sculasticos praesertim non fugìt : 
cum homines libero fruantur arbitrio neque ab astro- 
rum necessitate ipsorum pendeant mores et volunla- 
tes, quomodo daemones, etiamsi iiieliori utantur si- 
derum scientia, id praenoscere queanl quod penes 
sidera non est? Sed, omissa illa cura, haec opinio 
apnd Cbristianos inveteravit, eam scilicet futurarum 
rerum scientiam quam contemplando caelo sola ars 
humana assequi non valerci, ab homiuibus, si auxì- 
liarentur daemones, obtinerì posse. 

(1) Grthoii. fiJei. l. Il, e. 7. 

(2) Vide Tatianuin, Or. adv. Gì'., g 9; 8. Aug., De Ciu, Dei, I. V, e. 7. 
Pai^ modo Clemens expediebat quaie niiilicrea quaedam vera vatì- 

I fingendo ajigelos delapeos ad voluplates illìs arcana eoua- 
a!., 1, V,p. 550. 
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Hoc maxime declarat Chrìstianos Cbaldaeomm 
(itemque Magorum) artes doq vanas esse exisUma- 
vìsse, quod istos publice vexaverunl {)). Adversus 
mathemalicos priscae leges Tiberii, Neronis, aul DÌo- 
cleliaiii erant, cum metuisseot Priocipes ne ìllis ar- 
tibas spes noxiae ex citare nlur. Ita referl J. Pau- 
lus (2) : « Qui de salute Principis vel de summa 
reipiiblicae mathematicos, hariolos, aruspices, valiei- 
natores cousulil, cura eo qui responderit, capile pu- 
nitur, » « divina sentenlia usque ad terram per- 
linax, exclamat Tertalliaous (5), cui etiam ignoraales 
testìmonium reddunt. Expelluntur matbematici sicut 
angeli eorum ; urbs et Italia tnterdicitur raatbema- 
ticis, sicut caelum et angelis eorum! > Postquam 
autem penes Christianos potestas fuit, leges illae 
repetitae sunt, et Platonici qui, utdisimus de Proclo, 
Chaldaicis ab artibus non abstinebant , saepius rei 
facli sunt. Platonicos omnes refert Sozomenes (4) a 
Valente interemptos, quod forsitan vero majus sii; 
Jambticus , magiae reus factus, venenum sponte 
sumpsil (5). « Plures etiam, inquii Sozomenes (6), 
qui pbilosopbiam non profitebantur, sed philosopho- 
rum vestimentura imitati erant, ob id perienmt, ita 



(1) De his vexationibus viJe Alfred Maarj : La Magie et l'Astrolo- 
gie dans l'antiquité et au moyen àge, I> part., e. 6. 

(2) Senlent., 1. V, Ut, XXI, i 3, apud Juriaprud. vet. Anteiustin., 
p. 503. 

(3) De MololatHa, p. 619 

(4) L. VI, e. 35- 

(5) Zonarius, Anna.1., I. Xin, e. 16, p. 32. 

(6) Loc. laudato. 
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Ut alii fimbriatis etiam palliis abstinuerint, ne sìbi 
crimen magiae vel divinalìonis inferretur. » Neque 
iila vecordia obstabat qain Valens astrologi ministe- 
rio uteretur, Heliodori nomine, qui ipsum quoque 
eloquenliam docebat (1). Qui enim astrologos vexant, 
eorum artein raeluunt, ergo non vanam esse credunt. 

Origenes. — Origenis de aslris ratio, de qua nobis 
jam dicendum est, eximiae pars est disciplinae, cui 
plus credo Glemens viam praemunìverat quam ex iis 
quae istius supersunt conjicias (2) et in qua cura 
Christianis dogmatibus Platonica doctrina compoue- 
batur, ubi Platonicum illud de priore vita commen- 
tum ad lìtteram accipiebatur, Sacra autem Seriplura 
cujus assidue loci laudantur audacissima interpre- 
talione allegorìa uti plerumque exisUmabalur. 

Vult Origenes omnes creaturas rationales primum 
in eadem dignitale et felicitate generatas esse. « Cum 
enim, inquit (3), ab eodem Conditore proScisceren- 
tur, nulla erat ratio cut impares statuerentur; et e 
contrario sentienlibus ad impium eorum errorem 
confugìendum esset, qui plures illis conditores assi- 
gnarent. > Omnem autem in creaturam rationalem 
cadìt bene aut male agere : uno in Deo juslitia na- 
tura est; caeteris Inter accideotia est, donum est 
quod semper oblatum accipi aul repudiari potest (4). 
« Benignitas enim Dei , secundum quod se dignum 



(l) Amm. Marcel., 1. XXIX, e. 2. 

p) De quo vide Denis, Or/pène, p. 143 et 8eq. 

(3) De Principiis, I. I. e. 8 ; ì. II, e. 9, 

(4) Loc. laud. 
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est, provocai omnia et attrahìt ad beauim illum 
fintìm . ubi perii et aufugit oranis dolor et tnslitiae 
geinitus;. » Condicìnnum aiilem diversìlas liberas 
creaturarum electiones consequìtnr (1). 

Uniua oaturae esse ail omnes rationates creaUiras. 
et duo quae siili aiigeloruni genera, ci Lertium illuni 
ordinem quem Deus ad humanum genus repleodum 
deslinaverit (2) : quod autem aliae lerrestria ad ani- 
manda corpora delabaiilur, aliae autem ionge diver- 
so» locos obtineant, id earum peccata vel merita con- 
sequi. 

Quod vero peccalum auctore Origene humanas 
animas in hanc miserabilem condicionem delruserit, 
aut quemadmoduni cum ìlio dogmate quo omnes 
homines in Adamo peccavisse pronunliatur, isla ratio 
congruat, non nostrum est bic quaerere. Jam vero 
Origenem quae slot astra interrogemus. 

Nos primum docet astra esse animantia. « Hoc 
inquirere.Jnquil (5), audaciae cujusdam esse vìdea- 
tur , sed cum captandae verilatis studio provocemur 
ul quae attingere nobis liceal ea secuodum gratiam 
Spirilus Sancii scrutemur, illud pertentare non vìde- 
tur perabsurdum. b Ad animanda astra duobus niti- 
tur argumentis. Scrìpturae primum auctoritatem 
proferì. « Putamus ergo, inquit, non ea per hoc ani- 
mantia esse designari , quod et mandata dicunlur 
accipere a Deo , quod utique non nisi rationalibus 



(1) De prlncip.. I. II, 
(!} De princ.t. I, e. t 
(3) De prinr., 1. I, e. ' 



1. in. e. !.. 



animaotìbus Aeri potesl? » Deinde dicit ; « Sleltae 
cum latito ordine ac tanta ratione moveantur ut in 
nulla prorsus earum cursus aliquando visus sit ira- 
peditus, quomodo non esl ullra omnem sloliditalom 
tantum ordiuem tantamijue disciplinae ralionis ob- 
servantiam dicere ab irrationabllibas esigi vel 
expleri? » — Nos vero, ex illis cunversionibas adeo 
constantibus astra fatali macbinatione moveri, neqae 
ullam ibi animam interesse, potius colligeremus. 

Videamus autem cujusnam sint naturae illae ani- 
raae quae astra inbabitenl et regant. Haec quidem 
narrai Origenes (1) : Postquain igitur Deo jam crea- 
toras prò oieritis dispensare justum esse videbatur 
mentiumque diversitatem in unibs mundi consonan- 
tiam trabere velut in unani domum in qua esse debe- 
rent non solum vasa aurea et argentea, sed etiam 
lìgnea et Gctiiìa ; id esl , postquam illas prò virtuti- 
bus ac meritis variis voluit adnecli corporibus, lune, 
ut mens quaelibet alieni corpori juncla est, ita non 
vitalis anima effecta est (2) ; ex hoc genere autem , 
quasdaiu quae non maxime deliquissent, nolnit Deus 
in terrestria corpora detrudere, sed in Sole et Luna 
caeterisque stellis (3) hoc pacto locavit, ut si magni- 
fici illius operis ministerio bffne fungerentur, ab hac 
corruptionìs vanitatisque servitnte Uberandae fo- 



ci) Deprinc, I. U, e. y. 

(2) Quod sit apud Origenem discrim 
pntat Dame, op, laud., p. 185 ci: seq. 

(3) De pHtic, 1,1, e, 7 ; In Buang. 



i, operum, l. H, p, t73. 



reni (1), ubi advenisset terapus quo ad gloriam re- 
dimerentur Dei filii. Astra quidem uon purissimis 
tradita suot auimis ; nealiquam eiiim Job dixisset : 
R Stellae non mundae in conspectu ejus ; > iis tamen 
manifesto Deus regeoda astra dedit , quas sibi prae- 
videbat semper obediluras esse. Sed nemo qui malum 
admiserit nou ad extreraum resipiscet; ipse Sataoas 
non ad extremum in inimica voluntate obdurabìt (2) ; 
omnesque suas crealaras Christus ad Patrem reda- 
cet. Tunc omnes rationales creaturae in prislÌDam 
dignitatem restiluentur ; corpora tainen creata non 
abolebantur (3) . sed transfigurabuntur : cujusnam 
autem naturae in novo ilio mundo sidera nostraque 
corpora futura sint,*bonio imaginari non potest (4). 
Cum astra non quidem a praes tanti ssimis Men- 
libus, sed a Dei obedientissimis ministris animentur 
et regantur, tempore quo verus Deus non nosceretur, 
vult Origenes concessam fuisse hominibus (5) , ut 
qui non potuissent ad intelligibilem recurrere oata- 
ram, rebus corporeis ac sub sensum cadentibus divi- 
nitatem inesse sibi flngerent in hisque sisterent non 
prolapsi ad idola etdaemonas. Simìliler Clemens<6) 
Deum existimat, ante Verbi adventum , etbuicis tum 



(1) Ibid., p. 432. 

(2) De prlnc, I. Ili, e. 6. 

(3) De princ, l, II, e. 2. 

(4) Vehementer assentimur Denis dicci 
soit lo dohora de sesopinions, lo fuitd e 
d'un grand cceiir, u op. laud., p. 3M. 

(5) In Evangel. lo anni». 

(6) SiT'om., I. VI, e. 14. 
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philosophiam dedisse. tura concessisse ul So lem , 
LuDam , caeterasque stellae colerent , ita ut qui pro- 
pensi essent cum ad meditandara cum ad imaginan- 
dum suum quasi alimentum halierenl, neve si irapii 
prorsus essent et sine numine, omnino pessumda- 
rentur. Hic in eadem sententia fuisse videtur atque 
Origenes de futura omnium in felicilatem restitulione. 

Quod si antera ad tempus sidera ab hominibus 
coli licitura fait, num ea rogare nunc possumus quid 
futurum sit? Atque angeli quibus regendarum stel- 
larum provincia obtigit, imm quid momenti habere 
in rebus humanis queunt aut futures nobis evenlus 
aliquibns signis praesagire? Respuit Origenes quae 
raathematicorum deliramenla vocat (1) nosque hor- 
latur ut, Abrahae instar, ex Chaldaeorum agro exea- 
mus. Comminar! ait Deum « bis qui se ipsi fato per 
genilaras cousecraveriiit. » Sed postquam (2) confu- 
tavil eos qui res humanas a sideribus pendere volunt, 
ullro concedit caelestes positiones ut non causas, ita 
signa esse, et quid inde significetur posse mentis 
nostrae acie iutelligi. Sane ad illam Plolini Augus- 
tinique sententiam accedebat , quam parura consen- 
taneam esse jam diximus. 

Quamvis astra consulere de futuris rebus prius ve- 
titum fuerit apud Christianos diabolicumque habi- 
tum, ea inveteravit opiuio in illis stellis quas consu- 
lere nefas esset, signa esse, imo eas aliquid momenti 



(1) In Hieremiam, Uomil. IV, e. IG. 
(!) Apud Ensebium, Praeparl. Evang., 
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in rebus nostris habere. Daniel Huetius dura de Ori- 
gene disputai , nobis testis est in ea esse sententia 
decimi septimi saeculi theologos. < Si dixisset Orige- 
nes, ait (t), siderum viribus corpora haec terrena 
variis affici modis et ad haec illave commoveri et in- 
clinari, in eadem esset causa ac Apotelesmatici om- 
nes et hodierni astrologiae patroni , quorum senten- 
tia, integra modo servetur humani libertas arbitrii, 
haereseos nota immunis est. » 

Haec sola, quae Origeni peculiaris est, opinio , ab 
angelis astra animari qui ibi quasi ut culpam ali- 
quam expendant exsules sint, in illa Origenianae dis- 
ciplinae exsecratione reposita fuit, quam postulaverat 
Justinianus Imperator quamquesecundaConstantino- 
poli tana Synodus itera vit (2). 



(1) Huet, Origenianay 1. II, e. 2, q. 8. 

(2) Vide Ada conciliorum (Parisiis, 1714), t. Ili, col. 282 : « I. Si 
quis fabulosam animarum praeexistentlam et quae illam consequitur 
monstruosam restitutionem asseruerlt, anathema sit... HI. Si quis 
dixerit Solem et Lunam et astra, ipsa quoque cum eadem rationalium 
unitate essent, ex conversione in pejus facta esse id quod sunt, ana- 
thema esto. » 



CAPUT OCTAVUM. 



Ea communi nota, cum a ceteris discrepent, tum 
inter se consocianlur medii aevi philosophi , quod 
seilicet, quantum sinit christiaua fldes, Arisloleli non 
serviunt quìdera, sed quammaxime obsequuntur. Nil 
mirum est ergo si eos de natura aslrorum quam- 
maxime pehpatelicos fuisse reperìmus. Praelerea, 
quaoquam jure dictum est (1) « tertii decimi saeculì 
proprlum fuisse anliquam philosophiam Arabicis, 
imo Alexandrìnìs fucis quibus duodecimo saeculo 
ab Arabis illila esset, exuere, » in astronomia Scho- 
lastici libeiiter Arabos et Ptolemaeum sequunlur : ab 
bis ergo receptas Chaldaicas rationes, quatenus libero 
hominum arbitrio ipsis videbantur uou esse contra- 
riae, servant- 

Cum nimis Aristotelem audiant et Alexandrinis 
studeanl, raagis Scholastici a vero discedunt quam 
Ecclesiae Patres quos supra retulimus. 



(1} Fr, Morin, Dici, lìe Théol. stolas 
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Apud Suholasticos, illa opinio, maleriam primam 
umnìuDi rcnun commuiiem ruissB, ni lum ab Àlensi 
timi ab Alberici el D. Tlioma rejicilur. ita aliqiiara 
poslea apud Franciscanos liabuit tìdem (1). 

Non vult quidera D. Bonaventura (2) in principio 
Cbaos exslitisse, guippe qui « modus dicendi potius 
sit poelicus quam philosopbiciis. > « Est alius mo- 
dus, ìnquit, dicendi rationabilior , quod materia illa 
producta est sub aliqua forma : sed illa non erat 
forma completa nec dans materiae esse completum. 
et ideo non sic informabat, quin adbuc materia dì- 
ceretur Informis nec appelilum materiae adeo flniebat 
quin adbuc materia alias formas appeteret. • His 
rerum primordiis eamdem ìgitur censet esse caeles- 
tiuni lerrestriumque materiam, sed postea vult illam 
duabus diversis formis esse perfectam. « Sub una 
forma (3} est corruptibilis , sub alia incorruptibilis ;' 
sub una subjecta privattoni, sub alia non. » Qtiod 
declarat Arislotelis fretus auclorilate qui negai supe- 
riora corrumpi aut aliquid cum iuferioribus transmu- 
tare. — Eadem prorsus apud Scotum ratio est, qui 
contendit (4) « in fundamento naturae, materia sci- 
licet primo prima, nihil esse distinctum ; » deiade, 
postquam ex illa jam materia corporalis facta fuerit, 



(1) Vide liiBscrti 
Aleitóis, 2' pars, q. 44, ir 
a. Thomas, S. Theal., 1- 

(2) In 2" Seni., D. 12, 
t3)Ibi<l., art. 2,q. 1. 

(4) Df «fj'um Pi-ÌHCii>., (]. M, n" 30. — Cf. 



Motais qunm jam laudnvimus, [ 
1, monib. 2. Albert., De Ca^lo, I. I 
■, q. 7e, art. II. 
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« corporalem aaturam duos ramos contioere, scilicet 
corpora corruplibilia et incorruptibilia. » Namque, 
ut Bonaventura, ordiendo tantum a Peripateticis dis- 
sidet, probatque alias (1) praeter bina contrariorum 
paria quae sunt nostra elementa. quintana esse na- 
turam, quod caelo non sit contrarium, cum caeli mo- 
tui contrarius motus non sii, neque rursus caelum 
igneum esse posse, cum < lumen caeli et lumen ignis 
speciflce disti nguao tur, b cumque < ignis non rao- 
veatur circulariter secundum naturam sed praeter na- 
turam. » 

Magis forsitai) D. Thomae ratio, quae ponebat (2) 
< impossibile esse quod corporis corruptibilis et in- 
corruptibìlis per naturam sit una materia, » consen- 
tanea sit . sed tanto magis a vero discedebat. 

Pluribus Scriplurae locis Christiani addacti sunt, 
ut trans caelum hoc quod conspicilur alios esse cae- 
los sibi flngerent praesertimque illud quod empy- 
reum vocabant, quod animarum a corpore separata- 
rum aut angelorum domicilium faciebant, cujusque 
mentio in superiori capile fieri potuit (3). Sed mul- 
tum aberat ut, lonum aut Epicureorum instar, innu- 
meros esse caelos vel mundos arbilrarentur, alque, 
quamvis caelum dividerent, illam quam Arisloteles 
posuerat unitatera desererent. 



(1) Meleor., i. l, q. \, art. 1 et 2. 

(1) S. Theol.. 1« I", q. 66, art. II. ConcluKio. 

(3) Vide, ex gr., AJbert, S. Theol, 2- para, q. 53, m. I, a. 1. Boaa- 
vcnt., In 2— Seni., 2 pars, art. 1, q. I.— Cf. 8, Basii., Hexa.m., Ho- 
mil, IH, i 3. 



— 116 — 

Pelrò autem Lombardo Bedaeque, qui, iisdem 
Scriplurae tocis freli, caelum hoc in (jiio (ìsa sinl si- 
dera, giaciei aut crystallo simile esse volunt, Alber- 
tus adversatur, quod nihil horum quatiior elemento- 
rum in caelo esse possit (I) : parvi quidem momenti, 
inter tot alia, documentum. illos Scliolasticos Aristo- 
tele duce Scripluram interprelari et « fldei quaerere 
intelleclum. » 

Cam quidem nemo in dubio poneret an mundus 
totus creatus sit, constabal ergo ut rerum humana- 
rum consequentiae, ita astrorum conversionibus ini- 
tium fuisse. Sed hoc dispntabant an phitosophando 
mundnm non esse aeternnm probari possel. Albertus 
quidem Aristotelis raliones eatenus valere censet, 
qua caelum et astra non ex alia re facla esse decla- 
rent, sed adversus creationem ex nihilo jam nullius 
momenti esse (2). His praesertim duo objicit : « In- 
tìnitae circulaliones caeli fuerunt ante hodiernam ; 
sed infìnitum non contingit transire ; ergo nunquam 
fuit devenire usque ad hodiernam , et sic dies ho- 
dierna non est, quod est conlra sensum (3). » « Ex 
morienlibushominibusremanserunt infìnilaeanimae, 
et sic inflnitum secundum additionem in numero fac- 
tum actu est, quod est contra Aristotelem in tertio 
Physicorum. » Aquinas autem, Aristotelis ibi pluris 
quam magistri sui auctoritatem facìens, monet ■ ne 



(t) Albert., lue, laud., ari. 2. 

(2) 8. Theol., 2» p., q. 4, m. 1, art. 5, parlicul. t. 

(3) Similiter argumootantur Cauchj ot Th.-H. Martin, Vide hujus 
el la. Philosophie. Essai V, 2- papt,, p. 307. 



- 117 - 

excellenliae fldei derogelur (J) » si levioribus argu-» 
mentis eam defendas. Nihil censel impedire quin 
SolisconversionesiDnumeraesìnt. «Inflnilum.ait (2), 
etsi DOQ sit simul in aclu , potest tamen esse In suc- 
cessione, quia sic quodlibet iofloitum acceptum flui- 
tum est. » Praeterea, « quod de animabus objicitur, 
inquit, difficilias est; sed tamen ratio non est mul- 
tum utilis, quìa multa supponit. • « Potest autem 
efflcacius procedi ad hoc ostendeadum ex fine di- 
vinae voluntatis. Finis enina divinae voluntalis in re- 
rum productione est ejus bonitas in quantum per 
causala manifestatur. Potissime antem manifestatur 
bonitas et virtus per hoc quod res aliae praeter ip- 
sum non semper fuerunt (3). » Henricus autem Gan- 
davensis et D. Bonaventura repugnare aliquid ab 
aeleroo crearì contenderunl ; Scotus vero , postquam 
in ulraraque partem argumenta exarainavit, dubìus 
esse videtur. nipote qui aliquid absolute fieri non 
posse haud libeater censet (4). 

Quid sidera lo motum cieret, de hoc Scholastieos 
forsan nimis subtiles aut dubios fuisse invenias. 

Hanc. ut dixiraus , apud Aristotelem opinionem 
reperire sibi videbanlur , caelestium moluum cum 
causas tum fines esse rationales animas vei mentes. 



(1) 8. Thom,, QnodUbet. Ili, art. 3t. 

(2) S. e. Gentil., l. Il, e. 33. 

(3) AUì autem, Inter recontoa, bonitatti Dei usi sunt ut nulloa esse 
creatanim rerum Rnes cleclararent. Vide, exenipli gratis. Pouillée, 
La PhUosophie de Platon, t. Il, p. 113. 

(i) Vide ScotUTD, Iti 2"° Seni., i. II, D. 1, q. 3, atque Scholia quae 
ibi adjccit Waildin(j. Sfoli npp.ra, t. V, p. 44-4S. 
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Albertum, exempli gratis, laudemus (1) ; 
est planetanim motus a diversìs esse moloribus , 
quoruDi quilibet est substantia quaedara separata, 
imraobilìs molu quem movet. » Cumque propler bo- 
niim moveant, concladit eas esse menles. De Us lo- 
quilur Albertus quae movent; parem priori Aquinas 
numerum adjicit, dum alias quae fines sinl movendi 
induci! (2), secHtus, ut sibi videlur, « opinionena 
Aristotelis et Avicennae de numero substantiarum 
separatarum. » « Unumquodque caeleslium corpo- 
rum, ait , animatum est propria anima, et unum- 
quodque babet suum appetibile separalum, quod est 
proprius finis sui motus. Sic ìgìtur sunt multae subs- 
taatiae separatae nullis penitus unitae corporibus. > 
Illa quidem vitari poterat duplicatio neque Aristotelis 
deseri auctoritas, cum io hujus ratione qui superiori 
stellae motus effector esset. idem movendae inferioris 
finis esse videretur. Ila autem D. Thomas illarum 
quas dìcit substanlias separatas augere numerum 
stiidet, ut inter Deum et ulUmum caelum plures in- 
terponat. « Non est autem necessarium , inquii (3) , 
quod proximus flnis supremi caeli sit suprema subs- 
tantia immaterialis quae est summus Deus, sed ma- 
gis probabile est ut inter primam immaterialem 
subalanliam et corpus caeleste sint multi ordines 
immaterialium substantiarum, quarum inferior ordi- 
netur ad superiorem sìcut ad flnem et ad infima ea- 

(1) In Xr^ UeUphy»., tract. 2. e. 18. 

(2) De Subslanliis Separaiis, e. 2. Opuac. XV. 

(3) Loc. laud. 
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rum ordinetur corpus caelesle sicut ad finem 
proximum. > 

Dura Aristotelem interpretatar, Alberto piacere 
videlur ìllas esse mentes , a quibus vel propter quas 
astrala motumcieantur; attamenAvicennae rationem 
repudiai, quaMeiUes illae aliae alias genuerint. neque 
vult, quemadmodum fere Origenes, singulas quem 
regerenl orbem elegisse aut ob merita ubtìnuisse (I). 
Sed in Swnma Tkeologiae omnea illas Mentes • se- 
paratasque substantias > confldenter excludit, neque 
sinit ut in earum locum Angeles inducamus, atque 
coram Deo ipsa, ut ita dicam, astra ponit. Postquam 
enim de Platone, Aristotele, atque Avicenna disse- 
ruil, < Illos. aìt (2), suis relinquamus conteutioni- 
bus qui intimis disputationibus se refellunt. Nobis 
autem satis est ad salutem non disputationum con- 
troversia, sed praeceptorum veritas, nec argumenta- 
tionìs astutìa, sed fldes mentis, ut serviamus potins 
Creatori quam creaturae , qui est benedictus in sae- 
cula! Unde nos dicimus quod omnia haec moventur 
jussu et dispositione divina , et quod Deus omnium 
hic molor est; et sicut disposuit sapientia ad propa- 
gationem generatìonis et corruptionis nniversorum 
quaradiu mundus stat donec uumerus electorum im- 
plebìtur , ita moventur in locis suis motorem haben- 
tia non naturam, nec animam, sed virtutem imperii 
divini , cui obedit omne quod in natura est. » Expe- 



(I) Albert., Physlc, 1. VUI, e. 15 
(?) S. Theol., 3 p., q. 53, merab. ; 



ditior equidem baec erat sententia vereque tempo- 
ribus iiostris proprior , sed eam fere Scholastici ne- 
glexerunt. 

Quas in caelo corporibusqiie caelestibus < sub- 
staQtias separatas * esse Ttiomas probaret. jam dixi- 
mus. Sed eodem pacto sidera animari, quo nostra 
corpora, ex Quintae Synodi decrelis, quae retuliraas, 
Christianis docloribus contendere non licebat. Astro- 
rum ìgìlur subslanlìa absoluta eliam sine anima 
existimanda erat, cum Thomae et iis qui eum secati 
suDt humanum corpus siiie anima ne corpus quidem 
sìt, nedum vivat. Itaque de astris sic loquilur (1) : 
* Materia in superioribus non est polenlia ad esse 
sicut in inferioribus , sed ad ubi tantum. Unde 
ipsum corpus aclu existens est materia nec indìget 
forma quae dal ei esse, cum sit ens actu, sed quae 
det ei motum solum. » Atque hanc facit Aver- 
rois opinionis de caelestibus animis interpreta- 
lionem (2) : « Dicendum quod corpora caelestia dicit 
esse animata quia subslantiae spirituales uniuntur 
eis ut motores , et non ut formae. » Nihil deniqae 
obslare ipsì videtur quomìnus ab angelis moveri as- 
tra existimentur (3). Ista inveleravit deinceps opinio, 
ila ut astra non vere animantìa esse, sed ab angelis 
in suo itinere regi crederetur. Gersonii XIII* propo- 



(1) De Spiri(ua!i5us Crealuris, eie, q. 1, art. Ad 2". 

(2) Ibid. Ad 11". Itera Albertus, In «slaphys. Xl" Ubr., tract. 2, 
e. t2 ; « Animae eonini dìcuntur aequivoce ad Emiinaa animalium in- 
fo ri orum. s 

(3) 3. Thomas, loc. laudai. Ad 2" eorum quae in contrarium. 
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sitio in Trilogia Astrohgiae theohgizatae esl : < An- 
geles vel lutelligeDlias non animare sed regere caelum 
cura sideribus et planelis ad Dei gloriosi volunta- 
tem. B Atque addii : < Tenenda est Ode certa nostra 
proposilio cui concors est philosophia Aristotelis. » 
Non aliler Suaresius, apud quem omnis Scholasticae 
theologiae summa et concilialio est, astra (1) non vi- 
vere censet, sed ab angelis regi, « iuflmi quidem or- 
dinis. » (Ul sub arcUangeli scilicet regimine sis, 
oportet vivas, persona sis, atque etiam ferme primas 
teneas) (2). Jiire igitur Huetius (3), vir erudilissì- 
mus, dicit , quanquam non satìs proprie hoc voca- 
buium, ani mari , usurpai : « Inter ecclesiaslicos 
doctores tritissima est opinio animata esse sidera per 
forraam assistentem et cohaerentem , non iiitromis- 
sam el informantem. b Si quid negotii Scholaslicis 
esse in re forte viderelur , quod communi consensu 
angelis liberum esset arbitrium (4). illud sane expe- 
diebant, sicul dicit Suaresius (5) : « Deus, futurorum 
praescius, non uisi in sanctitate pèrmansuris illa nin- 
nerà commisit. » 

Communis haec quoque Scliolasticorum opinio est, 
ad astra nolabilem in rebus terreslribus contagionem 
pertinere (6) , neque sola sidera, sed etiam , auclore 



6, Coucl. — Operuiu, t. 11 , p. 760. 
8 3. 



(1) De angelit, lib. 1, 

(2) Ihid., p. 769, 

(3) Origeniana. 1. II, 

(4) Vide, 7. gr. Ooraon., Trllog 



(5) Op. laad.. p. 757. 

(6) Vide, OS gr-, Scot., In 5" Sent., D. t3, «i. 3. 



— 122 — 

divo Thoma (I), caelum illud empTreum, ultra haec 
supera convexa quae conspicìmus positum , propter 
muQdi unilatem. Duo aulem obstare credebant ne 
illud superioris mandi in inferiori moraenlum {quod 
quidem omnino corporeum esse flngebant) sine ulla 
exceplione fleret. 

Prinmra scilicel non semper illud terreslribus viri- 
bus majus esse arbitrabantur. Vult enim Albertus in 
stellis esse geminarum quarumdara causam , sed in 
materia oporlere quasdam fuisse condiciones ut cae- 
leatem virlutem reciperet (2). * Aliquando autem, 
ait , materia est receptibilis virtutis caelestis , ali- 
quando nequaquam, et aliquando recipit eam secnn- 
dum parum , aliquando secundum raultura. » Atque 
in eadem sententia reperimus esse, esempli gratia, 
et Aquinatem (3) et Gersonium (4). 

Praeterea oranes cum astra nisi corporeo modo 
non agere putent nostramque ab omni corporea ser- 
vitute volaolatem vindicare soleant, nostros censent 
animos astrorum affectionibus inclinari quidem, sed 
nulla necessitate premi. « Gorpora caelestia, inquit 
Scotus (3) , non possunt directe movere intelleclum 



(1) Quodllbet. 6, art. 19. - 

(2) Albert, Mineralium, I 
(3}S. e. Gent., 1. 3. e. 8( 

naturali ter, quae requirant 
noceasitote proveniuttt effectuB 
inferi ori bus. s 

(4} Op. land., proposi!. 6*. 

(5) Qusesl. Kuper libros Ariel, 
p. 518. 



p. 87. 

ir, traci. 2, e. 3. 

l h : d Corpora caoteatia 
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im agant... Igitur non ex 
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nostrum oeque volunlatem , quia pure corporale non 
potest direcle agere in spirituale. » Sed id putat in- 
direclo modo posse, cum < horaines, ut in pluribus, 
sequuntur suas phantasias in quas possunt directe 
agere corpora caelestia. » Addii aulem : « Tamen 
hoc non est necessarium, modo homines virinosi se- 
qnenles judicium rationis reprimanl hujusmodi pas- 
siones (1) . B Cum aulem, bis exceplis, notabilera in mo- 
dura astra res terreslres atficere crederentur . jam 
quaestio exsislebal, quam Aristoteles omiseral, an 
valerent artes quibus de illanim afTectionum esilu 
divinare conarentur. 

Nequidquam vero vanam esse Islam aslrologiam 
saepius experiebantur (2) : ea eral apud eos Plole- 
maeì atque Arabum aslrologorum auclorilas, ut illam 
non rejicerenl, sed tantummodo quaererenl quatenus 
illa uli liceret. Is praesertim est finis Alberti libri 
qui inscribilur : Speculum Astronomiae seu De Li- 
bris Uàtis et iìlicitis. Pernlilem censet Albertus esse 
t ìnlerrogalionum > artem (3) , qua de aliqua re nos- 

(!) Cf. S, Thomam, S. e. Geni., 1. HI, e, 86 el 87; S. Bonavent,, In 
!"" Seni-, D. 15;, q. 2. Fertur Eogeriua Baco de Astrologiae utililate 
Ecnpsìsse. De eo yìde Picum Hìrandutam : Adv. Attrai. ,1, II, e. 4. 

(2) i. Eodem anno [1186], narrai Rìgordus, astrologi OrientaJes, 
Judaei videlicet et garraceni et etiam Cbristiani. miserunt litteras 
per univcrsas mundi partes praediccates et sìae dubio asaerenteG in 
Septembri futuram lalidonim ventomra tempestatera et lorrao roo- 
tum, et mo ri ali tate m hominuin, et seditiones et discordia^, regnomm 
mutationes , et multa alia comminantes in hunc modtun. Sed postea 
subsequens rerum eventus aliter quam divinando praodixerant satis 
manifeate probayit. s Vid. Rigorduni, De Gestis PhUippi AiigutlU 
Apnd Dom Brial, Reciieil dea HisfonVns des Gsules, t. XVH, p. 22. 

{ì) SpecTiltim A 
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*6atur < utrum perflcìatur annoD. > Rursus.ait, * pars 
electionum docet elìgere horam laudabilem inci- 
pieiidi alìquod opus (1). * Neqiie etiam geoituras 
ducit illicilas esse aut inuliles (2). « Non enìm, ail, 
judicatur natus castus aul ìncestus , aut ìracundus 
aut patiens aut talia, aisi secuodam aptitadiuem et 
inepliludinem. » Si vero ista divinatio spernerelur, 
quod de iìs.eausis ageretQr quorum effectum impedire 
penes nos esset, pariter Albertus existimat medi- 
cinam cootemnendam esse; < quod si autem magis- 
teriam medicinae destruatur, ìnquit , multtim erit 
atilitati reipublicae derogatum : eo vero stante, non 
videntur habere quid contra partem nativitatum alte- 
gent. » Operae pretium est, esempli causa, scire, 
quod docet Albumazar, cometas a Marte excitari so- 
lere sive solo sive potius in ejus coitu cum Jove; tunc 
vero effici « et calorem et siccitalem ex quibus pro- 
veniat aniniositas; » inde injurias et scelera regum- 
que neces oriri : quae ergo cometas praesagire quo- 
dara modo posse (4). 

Jam profecto errai Albertus dura sibi fingit nos 
posse quonam modo hominum animos afficiant si- 
dera, cognoscere et inde quid acturi sint probabili 
conjectura assequi. Omnem autem modum escedit 
cum permittìt (5) ut « imaginibus astronomicis » 



(1) Speculvm aslronomiae, e. 9. p. mi). 

m Ibid., e. 7, e. 12. 

(3) Ibid., e. 12. p. 663. 

;<! Vide Albert., Meteor,, lib. I, traci. 3 , e 

(6) Speculum Aslronomiac, e. IO. 



utamur, ìd est, quibnsdam stellarum earumque posì- 
tioaum imagÌDÌbus , quibus in ailqiio loco sepulUs 
eventus quoadam aiit malos fugari aut bonos devocarì 
pulat : hoc uno excepto ne illarum fabricalioni ad- 
dantar « magicae invocaliones et sub ignotae linguae 
nomìnibus aliquid lateat quod sit contra fldeì catho- 
licae houeslalem. t 

Itaque si quando a Chaldaicis artibus bomines de- 
terrtkeruni Scholastiei,eas quidem omninoinanesnoD 
esse suspicabantur. sed polìus meluebant ne quid 
diabolicum islis subesset. 

Duas esse vìas ex aslris divìuandì nos monet 
D. Bonaventura (1) : alteram a secundum legem as- 
Irorum, ulpole quando dominatur stella quae babet 
inipressionem super diversos humores, disponit se- 
cundum hoc hominem ad diversos niores et affeclio- 
Des; B alterati! autem < secundum diabolica commer- 
cia, ut quando volunt vi astrornm ultra procedere 
quam ad illud super quod possunt. « (Qua eliam fatti 
atiquandn raalhematicos alt , nana Diabolus ipse 
« non cerlitudinaliter praescit. ») 

Omnium prudentissime D. Thomas sentii (2). Ea 
enim quae ad corpus tantummodo perlinent ab iìs 
quae ex voluntate nostra pendent dividil, « Si aliquis, 
ait, judiciis astrorum ulatur ad praenoscendum cor- 
porales effectus . puta tempestalem et serenitatem 
aeris , sanitatem vel iufirmilatem corporis, vel uber- 



(1) tn 3- SB. 

(2) De Judit-i 



. D. 7 



pars 'i, art. I. q. 3. Ail argumenU. 
■uni, .Illuse. XXVI. 
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tatem et sterilitatem frugum . et sìmilia quae ex cor- 
poralibus et naturalibus tausis dependent, nuUum 
videtur esse peccalum. » Sed censel « prò certo tenen- 
dum grave peccatum esse circa ea quae a voluntate 
homiais depeudeot judiciis astrorum uU; > vìdelicet 
ne, quod Patres metuere vidimus, homines a caelo 
animi sui dìssolutianis et vitiorutn excusationem 
peterent. 

Quanquam non soli ad caelestia monita confuge- 
runt, ut Thomas volebal (t), oaulae de navigatione, 
medici de morbis et < criticis diebus » quaerentes , 
sed eliam, quod idem vituperabat. princìpes de pu- 
blicis rebus gerendis. 

Id quidem notabile est atque etiam nonnihil risum 
movet quod scribit Gersonius dum « astrologiam 
Jheologizaus » nunc volgari opinioni favet nunc au- 
tem monel ne in ea nimii simus. Eos primum admit- 
titsolum astrologos, qui viri boni sinl, integris rao- 
ribus , qui minime ergo in nefarii commercii 
suspicionem veoiant. i Sed , inquit (2) , ponamus 
illud quod rarissime potest invenirì temporibus istis; 
ponamus quod plures scientifici in astrologiae disci- 
plina convenìant, qui sint graves viri in moribus et 
bonestale vitae, ettales qui multa sint experti io ju- 
diciis astronomiae Iraditis secundum veram philoso- 
phiam et in naturali ratìone fundatìs : numquìd 
eruDt tales contemneodi nec audiendi ab uno prlD- 



(1) De Juaicii 

(2) THlogium 



astrorum, opusc. XXVi. 

iSlrotogiaa Thenlagizatae, proposi t. 30*. 
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cìpe coram suo concilio? Respoodeliir piane quod 
audiendi eruni; sed non ita peiiilus inseqnendi , 
quin ex adverso velul in aequilibra ponantur raliones 
humanae prudentiae siimptae per experieritias... Di- 
cant igitur, exempli gratìa , prudenles astroQomi 
concordiler, dura fiat quaestio de bello ineundo con- 
tra hostes regni : Ecce conslellatio talìs noxia est, 
prohibens, non tamen ex necessitate, iniri bellum 
per Francos centra Anglicos ; dicant ex altera parte 
prndentes Capitanei et Milites experti quod necesse 
est vel espedit Francos inire bellum conlra Anglicos, 
pensatis ci rcuin stanti is bine et inde provenientibus 
ex inferiorum dispositione vel radice. Tunc omnibus 
bis in aequilibra positis debebit assumi conclusìo 
quae pars praeponderabit et exsequenda erit : non 
enim oportet ut orane prorsus judicium ex radice 
superiori caeli sumptura contemnatiir, sed nec expe- 
dit ut plus ponderetur quam oportet, ubi et quando 
et per quos seu propter quos non oportet. » 

Disputationis nostrae juslos flnes excederemus, si 
quiduam de astris opinati sint pbilosopbi recensen- 
tes, non ante quinlum decimum aut sextum decimum 
saeculum cessaremus. Ceteroqnin nihil novi apud 
scriptores islius aetatis inveniremus : usquequaque 
enim communiter creditur caelum non corrumpi 
posse, caelestia corpora suapte natura in orbem agi, 
inde multa ad terram manare. generari scilicet gem- 
mas, nostri lemperationem corporis nostrosque mores 
affici, horainum denique fatorum signa in astris esse, 
quae penes bonaìnes sit cognoscere ; usquequaque 
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conjiinclim Aristotelis et Ptolemaei viget auctoritas. 

Unus taraen Picas Mirandula, cuna nihìi a Peripa- 
tetica physica in celeberrimis Gondusionibus aut in 
Heptaplo disseoliat, de Astrologia scribens Chal- 
daicas rationes omnino rejìcit (t ) . Non solum ea qnae 
ab bomÌDum libera voluiitate pendent astrorum ei 
poteslate eripit , sed alia eliam riuae siderum vi in 
corporibus effiei putabanlur. Contendit < occultas 
vires caelestibus non inesse per quas occultas ìnfe- 
riorum rerum proprietates producaut , sed calorem 
tantum lutnenque vìviflcnra (2). > Galeni opinionem 
confutai de crilicis diebus (3) ; Ptoleinaeum cavUlatur 
nlrum ad conceptus an ad natalem horam aslrologus 
attendere debeat dubitanlem (4J. 

Joaunes Franciscus Picus Mirandula, qui palmi 
vitam scripsit et opera edidit Ludovico Sfortiae anno 
MCCCCXCVI io nuncupatione libri scribebat: « Qui- 
bus lectis atque intellectis vanitatis istius profes- 
sores qui noslrates imitati raoas diu coasaverunt, 
nìsi in apertam inciderint insaniam, Macedonicarum 
more conticescent. » Nihilo tamen deinceps minor 
fuit et apud vulgus et apud principes, necnon eliam 
apud philosophos, astrologorum ipsorumque divina- 
tionis gralia. 



(1) Joan. Pici MipanJulae, flispri/.al. a 
Eodem opure (luomoiio Peripat. Pliysic 
!. nl,c. 4. 

(2)lbiii., 1. IV, e. 24; 1. HI, e. 5. 

(3) Ibid.. 1. ni, e. 16, 

(4) Ibid., 1. VII, e. 3. 
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Eodem tempore quo D. Thomas et D. Bonaven- 
tura, (jui sideribus afflari nos noe negabant , ciira- 
bant tamen ne nimis astrologiae concedendo fldes 
detrìmentum caperet, raedicus qoidam , Petrus Apo- 
nensis (t) , in Paduana schola celeberrimus doctor , 
insidiose in tantum astrorum vires estollebat, ut fidei 
christianae fundamentum guaterei : quod ei perbene 
fuit tantummodo post ipsius mortem innotuisse, ita 
ut cadaver ipsius solum poenas dedeiit. Asseverabat 
enim < sidernm concursu tolum mundum inferiorem 
commutari ; itaque non solum regna sed et Leges et 
prophelas consurgere in mundo , sicut apparuerit in 
adveiitu Nabuchodonosor, Moysi , Alexandri Magni, 
Nazarei , Mahomeli ; namque eximio quodam stella- 
ram concursu efQci posse cotnplexionem juslitialem, 
augustiorem valde et rarissime inventam , et hunc 
esse medìora inter angelos et sapientem , dogma- 
tizantem et homines (2). » 

Eodem pacto Poinponatius, qui Paduae sicut Apo- 
nensis docebat , sed qui utriusque Pici Mtraudutae 
aequalis fuit , astrorum affectionibus utitur earumque 
vi, non sane ut, Aponensis instar, Christi divinila- 
tem aperte toliat . sed ut ea quae divtnitus effici vei 
supra naturae leges excedere credebantur, quam- 
maxime extenuet. Is primum angelos et dftethones 
qui rebus humanis interesse putabantur, sic exagital, 



(1) Natus anno 1250, obiit 1316. 

(2) Hos Aponensis locos, qui es ipsius Conciiia-tore 
mas ex libro Miibilloau ; Elude lilsloviqw sur tu fi 
RenaUisBiicc cu llnlir. p, 2sr,-25fj. 
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ut Epicureus aliquis deos. Non negat « ab intelli- 
gentiis moveri corpora caelestia, » quod Peripateticos 
docere opinatur , sed vult omnia « mediantibus ipsis 
corporibus caelestibus » fieri (I) , esse autem mira- 
biles bis corporibus vires; inde quosdam etiam, 
< cum anima disponatur secundum materiae dispo- 
sitionem (2), » siderum afflata vates effici, qui « mu- 
nere deorum et corporum caelestium absque exercitio 
et labore talem [de futuris rebus] cognitionem habent 
et mirabilia faciunt (3) ; » pulcherrimam ergo artem 
esse, si quis quomodo a caelestibus corporibus affl- 
ciamur deprehendat, qualis < aruspex Spuria qui 
Caium Caesarem admonuerit ut caveretpericulum (4) , » 
et « Haly Abenragel qui experientia siderum sci- 
verit praedicere puerum statim natum prophetatu- 
rum (5) , » et tot alii fuerint quos lecenset. : Quem 
igitur de astrorum vi errorem Scholastici doctores non 
satis repudiaverant , eumdem ii magis propagabant 
qui extra Ecclesiae auctoritatem liberius philosophari 
sibi videbantur. 



(1) Vide Pomponat., De IncantationibuSj e. 13, p. 30(i et e. 10, p. 144. 

(2) Ibid., e. 10, p. 174. 

(3) Ibid., e. 10, p. 124. 

(4) Ibid., p. 121. 

(5) Ibid., p. 128. 



ut dispatationi nosirae clausulam impoDamus, 
operae pretium esse videtur quain brevissime tum 
quorum mentionem fecerimus philosophornm varias 
de caelo sideribusque opìniones recensere et aesti- 
mare, lum perspecta illarum vatiilate. dijudlcare 
annoQ oobis aliqua cujusdam prudentiae inde admo- 
nitio sequatar. 

De astris duo inquiri queunt, seilicel quae sint 
eorum conversiones. tum quae sit eorumdem natura : 
priorem quidem quaestionem antiqui caelum obser- 
vando solvere aliquatenus poterant; alteram autem 
non nisi conjecturis aut receatissimae physicae arti- 
bus diremeris : qui igitur de ea Graeci philosophi 
dìsputabant. nimium sibi confidebaut; maximaque 
inter eos ingeoia io maximos de eadetn errores lapsa 
sunt. Itaque, si de astrorum motibus quaestioui tao- 
tummodo altendemus, graecarum disciplìnarura his- 
toriam evolvenles , ad veram doclrinam quasi con- 
tinuo itinere progredi nobis videbimur : de astrorum 
enim coUocatione et conversionibus melius ab Aris- 
totele ejusque aequallbus quam ab lonibiis, Alexnu- 
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driae (ieiiide melius quam Athenìs, iiulìcabatur. Si 
auLem de iialura astrorum taotummodo quaestiu fuerit, 
jam nulla eril ìlla ad verum progressio : priorum 
enìm philosophorum aliquando felicìa qiiaedam ve- 
nenint in menlem, quae poslea oblivione exslincta 
snnt, atque per clarissìmos gravissimi errores in 
Graecia, et postea Romae, tum denique medii aevi in 
Arabicis aul chrislianis scholls, diutissime invalue- 
runt. 

lunes de natura astrorum malta quidem rudia 
pueriliaque excogilaverunt, ut dum Heraclilus Solis 
ignes quotidie renovari censet, aul dura Xeuophanes 
vult innumeros soles super capita nostra decurrere. 
Sed in hoc laudabiles sunt lones, quud eamdem 
caelestibus et terrestribus naturam corporibus inesse 
esistimaverunt neque certos rerum universilati flnes 
imposuerunt. 

Haud equidem primus in Graecia Plato astra deos 
esse dixit; sed cum divinitatem minus humaiiam ter- 
reslremque sibi flrigeret, tanto magis de astrorum 
natura erravit. 

Hujiis autem aut sequitur aut auget errores Aristo- 
teles, dum astra vult esse aeterna et incorrupta, 
neque vero iisdem legibus eaelestia corpora terres- 
tresque naturas moveri , dumque astris vel potius 
spbaeris quibus ea comprehendantur et moveantar 
animas et mentes inesse censet. 

Si quis forte requirat an verae scientiae illa dam- 
nosa fuerit opinio (quae vario mudo et Platonis fuit 
et Aristotelis) , a diis scilicet aut mentibus singula 



i 
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rep astra, vel altera opinio, hujus similliraa, qiiam 
apud chrìstiaoos reperimus, ab augelis ea moveri, 
nobis quidem ea condìcione nihil res habere vitii vi- 
detur, utmotibus quibus astra abincorporalibas caii- 
sis cieantur nulla sii inconstantia, ut illoriini circum- 
vectioues fixis cerlisque legibus flant, deiiique ut ea 
contemplaQti omnia succedant lauquam si dii illi 
rectores vel augeli non forent, atque ut sub machi- 
nationis specie divina lateat animatio. Id enira phy- 
sica quaerit, slcutAristotelis bene venerai m raenteni, 
quod coDSpicilur, scìlicet quibus legibus ea quae lìunt 
alteriienl vices , nec vero causas quae sub sensum 
non cadunt quasque investigare unius est pliiloso- 
phiae. Si quod enim corpus dum movetur aliud alì- 
quod immotum offenderit et impulerit, quaeret quis- 
pìam physicus quomodo liit motus et itinere et 
celerilate sese ad priorem motum habeat, sed 
physici illius minime interest utrum impetus qui in 
alio corpore forel in aliud transierit, an anima quae- 
dain vel alia causa tanlummodo occursus illius oppor- 
lunilate usa sit ut corpus allerum molu cicret. 
Similiter parum astrologi interest utrum sidera sese 
invìcem corporeo modo moveant, an ea deonim vel 
angelorum chorus suo quodque ordine gubernet. 
dummodo omnia eveniant, ut loquebalnr Newlonius 
qui conjecturis de causis non sludebat (1), lanquam 
si ea se invicem altraherent prò ratione molis sed 



(I) Vide Janet, Le Mai 
p. 63, ubi plures Newtonii 
siniuni e5( : o llypotheBOS 



inlisme conlKtnpora 
•A laudantur, Ulud eli 
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eliam praeposlere prò quadrato intervalli numero. 

Quam caeli et terrae cognatioiiem lones admise- 
rant, eara Stoici In inlegrura restituebaiit, cam ipsis 
etiam inter astra et terram substantìae commercium 
esse placeret. Sed ii magna vituperatione reprehen- 
dendi sunt; namque communis ipsorum assensio, 
praeler unum Panaetium, Chaldaeorum arti fldem 
eo quidem tempore conciliavitquo Graeci. ut elegan- 
ter dictum est, < cum libertatem amisisseiil, jam 
aon sibi cousciì erant quantum Barbaris praesta- 
rent (J). » 

©mnia divina provtdenlia regi miramque esse re- 
rum omnium conspirationem existimare sane quidem 
viris philosophis digna fuit opinio , sed in slellis adeo 
a nobis remolis maxima esse momenta ad homiois 
cujusque sortcm et de ea aliquid ex illarum ratione 
praesagiri putare vere superstitiosum erat. 

Melius de scienlìa Epicurei meruerunt, qui hanc 
paene conlemriebant, quam alii qui eamdem pluri- 
mum extollebaot : cujus rei aliqua relulimus docu- 
menta. 

Plotino cum magis quam Stoicis curae esset ut 
liberum hominum arbitrium ne toUeretur, cumque 
idem mathematicorum artes parvi tacerei, is erat qui 
divinationem ex astris petitam omnino excluderet , 
nisi astra, ut non esse causas, ita signa esse posse, 
inani discrimine concessisset. 



(1) Bouché-Leclercq, Hisl. de la Divinatìon d 
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Ghristiani, ciim sua ipsis fldes suppeditarel uiide 
antiquoram philosophorura de astrorum natura et vi 
errores repudiareut, iisdem tameii saepius erroribus, 
et magis quidem Scholaslici quam Ecclesìae Patres , 
nimis indulserunt. 

Qui autem, medii aevi in flne, e Scholaslico phi- 
losophandi more, ut Pomponalius, recesseruul, doq 
idcirco iQveteratos de aslris errores exuerunt. 

Cum autem sub perìpateticae disciplinae nomiue 
tanta esset divinatioois gralia , quam Aristoteles omi- 
serat, quanto magis hujus vigebat Physica, cujus 
rationes ita cum cbristianis dogmatibus composilae 
eranl, ut qui illis contradicerent in duplex ìmpie- 
tatis crimen veiiirent ! 

Poslquam primus Copernicus Terram volubilem 
esse et circa Solem agi ausus est proflteri , theologi 
et philosopbi dubitaverunt utrum islam geometrici 
viri qui , ut noster Fontenelle ait, opportune defunc- 
tus est, conjecturam potius ridiculam an potius nefa- 
riaiiì haberent (1). Cum autem Brunus^omnia quae 
inde consequebantur illustravisset (2) , scilicet non 
alìis constare principiis caelestia atqne terrestria cor- 
pora; ubivis ergo vitam esse posse; stellas inerran- 
tes , cum circa Solem non feranlur et proprio lamine 
luceant, Solis similes esse, et circa eas alias circum- 
agi lerras; curaque a Lucretio. quem assidue lege- 
bat (3) , adductus fuissel ut mundos esse innume- 



fi) Ville tBartblomeBS, Jordano Bruito, t. I. p. •ìli, i 

(2) Vide op. laud., t. II, p. 368-371. 

(3) Ibid.. p. 150, 315. 



ros coQteuderet , aut potius ìntìniti 'mundi nitUuin 
esse cenlrum (1) , jam horrenda canere visus est, at- 
que in eum aoimadversum est (2). 

Galilaeo Sacri Offlcii Consullores objiciebant iiou 
solum quod ipsìus raliones Scripturae adversarentur . 
sed etiaiQ quod tii philosopbia falsae alque absurdae 
essent (5). Alque haud scio au ii qui ab ilio lurpem 
exigebanl retractatiouem , magis peripatetico furore 
quam religione quadara animareiUur. Paduae, simul 
alque Galilaeus, Caesar Gremoninus docebat, qui 
profecto magis quam Pomponalius, et praeserlim 
mullo magis quam Galilaeus , impietalis suspicioni 
opporlunitatem dedisse videtur. Sane illum parum 
movebat quod Josue miraculo Scripturaeque auclo- 
ritali periculum foret; sed elsi quas ab Aristarcbo 
Samio gravissimas poenas sumi voluisset Gleanthes, 
eae a Galilaeo ul repelerentur nunquam palara op- 
lavil, semper lamen coUegae sui inventa suramu 
contemptu habuit (4). Libenter enim ejusmodi phi- 
losophi id dixissent quod facelus ille monacbus (5) 
Florentiae anno MDCXIV concionabalur ad populum : 
« Viri Galilaei, quid stalìs aspicientes in caelum? ■ 
Nonne equidem satis erat Aristotelìs atque Averrois li- 
bros evolvere? Ignotas esse stellas , Solem circa axem 
suum rotari mutabilepique esse ejus faciem, opacis 



(1) Vide op [sud., t. II, p. J50-I52. 

(2) Ibid„t. I, p. 234. 

(3) Vid. Martin, Oalilée, p. 74. 

(4) Vide MahiUeau, op. laud., p. 224. 

(5) Martin, Galilée, p. 43. 
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Jovtìm slìpari corporibus quae ipsum ambirent. Gali- 
laeus non argumcutando colligebat. sed poUiis osteo- 
debal : semper autem Cremoniiius iu telescopo io- 
tueri noluil (1)! 

A peripalelicis theolugis vesatus esl Galìlaens, sed 
apud posteros hujus ralio palmam tulit. Imo per hunc 
perque eos qui ipsum deiiiceps sunt imilati rebus ob- 
servandis, cum experimentis prudenler agendis, lum 
novis instrumeiitia excogilandis, jam mauifestura 
fuìt Solem mutali, corpora ab eo in quo moveantur 
non cieri, sed quo nnnus id rarum sit, eo magis lar- 
dari, nulli corpori suaple natura esse motum, recta 
pergere quodcumque uno iclu impulsum si nihii obs- 
tilerìl, easdem denique caeleslium et lerrestrium cor- 
porum esse leges : quae omnia, Arislolele auclore, 
nimis diu praecise negala fueranl. 

Aelate nostra altera Aristotelis opinio, quam quo- 
que secuti sunt Scholastici, scilicet immutabilia esse 
animantium genera nequealia ex aliis oriri poluisse. 
in periculum inducìtur, et Anaximandri atque Epi- 
curi raliones de animalium ortu, aut aliae hisquìdem 
vicinae, nonnullam graliam lecuperant. Quod autem 
in astronomia et physica evenit , id nobis notabile 
documentum attulisse vìdetur, quo admonitus pruden- 
lissiraus quisque non jam festinat, cum Inter theolo- 
gos, Scripturam ad verbum interpretans, haereseoa 
crimen intendere, tum inler philosuphos, commit- 
tere ut ralionalia argumeuta molis instar praestruat 



(1) Mabilleau, loc. laud. 
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qua conjectaràe de rerum natura factae viam quodam- 
modo occludat. Omnibus jam persuasum est, cum de 
natura rerum quaestio sit, quacumque de Mundi 
parte agatur, totam sub experientia judice litem 
esse (1). 

(1) Hic ad extremum nobis liceat iterum Th.-H. Martin laudare, 
quo saepe in hoc opere tanquam eruditissimo prudentissimoque 
duce usi sumus : « En condamnant comme faux et contraire à 
l'Ecriture saiate un système qui, déjà presque démontré, devait 
Tètre bientót tout à fait, des hommes faillibles placés dans des posi- 
tions oii les fautes sont d'autant plus graves quo l'autorité y est plus 
grande, ont sacrifìé, sans le vouloir et sans le savoir, les droits de 
la science et les intéréts véritables de la religion aux intéréts et aux 
passions d'une secte philosophique dont la défaite était inévitable et 
déjà presque consommée. La divine providence a permis que cotte 
fante , réparable et maintenant réparée , fùt commise une fois , pour 
qu'elle devint impossible à l'avenir » (Galilée, p. 156). Nobis quidem 
videtur Galilaeus ejusque rationis fortuna non solum theologis ve- 
rum etiam philosophis insigne documentum fuisse. 
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